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台湾地缘战略地位的形成与变迁 

孥振产 

台湾是一个具有重要地缘战略价值的岛屿。台 

湾的战略重要性是从无到有，并随着中国与周边国 

家及世界其他国家经济政治交往的逐渐密切而 日益 

增加的。自近代以来，在中国政府与人民反对外国列 

强的斗争中，台湾的地缘战略地位越来越重要。第二 

次世界大战后，台湾被纳入了美国的全球战略轨道， 

成为遏制中国战略防线中的关键一环，严重威胁着 

中国的国家安全与长远发展。但是，随着中国经济的 

快速发展和国力的逐步强大，以及中国对全球政治、 

安全、经济贸易的重要性的大幅度提高，台湾的地缘 

战略重要性也在发生变化。 

一

、 台湾地缘战略地位的形成与早期演变 

决定地缘政治地位重要性的关键因素是地理位 

置和国际社会之间交往的程度。台湾地缘战略地位 

的基础是它的地理位置，其地理位置的重要性因周 

边地区经济发展和相互经济政治交往得以确立，并 

随着交往的密切而提高。 

1．从化外之地到海上交通要道 

在早期中国历史上，台湾一直处于中国政治文 

化的边缘地带，由于古代中国及西太平洋地区各地 

社会经济都不发达．大陆与当时台湾的交往也十分 

有限。东汉及以前的史书中没有关于台湾的任何记 

载 公元 230年，东吴孙权曾派将军卫温、诸葛直 

“将甲士万人浮海求夷洲及宣洲，宣洲在海中，⋯⋯ 

所在绝远，卒不可得至，但得夷洲数千人还。”据推 

测当时的夷洲就是现在的台湾。[1 “夷”乃夷狄之 

意。仅从字面上理解也可知道，当时的夷州是一个遥 

远的化外之地。公元610年隋炀帝派兵远征流求。根 
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据 《隋书》对流求的地理位置、居民等情况的记载， 

这次所到达的流求被认为 “肯定是后代的台湾”。公 

元 230年和 610年，大陆王朝两次出兵台湾均无建 

树，“根本原因在于当时福建南部尚未开发，”[2i至 

于开发台湾更是遥远之事 在当时的历史条件下，大 

陆与周边地区的交往微乎其徼，这样一个远离大陆、 

尚未开化的海岛当然也就谈不上任何地理上的重要 

性了。 

自唐代开始，中国与外国的交往及贸易日益频 

繁，靠近台湾的泉州是唐宋时期重要的对外港口。尤 

其是自南宋以来，随着江南各地手工业和海上运输 

业的发展与国际交往的增加．台湾海峡便日益成为 

一 条繁忙而又重要的海上交通要道。随着沿海地区 

的开发和海上贸易的发展，大陆渔民、商船对澎湖、 

台湾的认识和交往逐渐增加，澎湖地区逐渐得到开 

发。公元 1290年，元朝政府在澎湖设立巡检司，正 

式对这一地区实施行政管辖。但台湾岛无论在经济 

上还是政治上仍不具备任何重要性。 

2．明清之际，台湾地缘战略地位的崛升 

中国东南沿海经济的发展和中国与其他国家政 

治及经济贸易交往的日益增加，是台湾地缘政治地 

位崛起和上升的基础。台湾地缘政治地位的重要性 

则是中央政府在东南沿海地区与倭寇、海盗的政治、 

军事斗争中开始体现的，并且在中国与西方殖民者 

的斗争中变得愈来愈重要。 

到明朝中叶，东南沿海地区的手工业和商业贸 

易发展十分迅速。在暴利的诱惑之下，倭寇、海盗横 

行于浙江、福建和广东沿海，成为东南沿海的大患。 

在明政府与倭寇、海盗的斗争过程中，澎湖、台湾不 

时成为倭寇、海盗的休养、藏身之地和进犯沿海各地 

的巢穴。澎湖、台湾的军事战略重要性开始显现出 



来 为打击倭寇和海盗，明政府于1563年重新设立 

澎湖巡检司。万历二十三年(1595年)福建巡抚许孚 

远在给皇帝的奏疏中指出，“澎湖遥峙海中，为诸夷 

必经之地，若于此处筑城置营，且耕且守，据海洋之 

要害，断诸夷之往来．尤为胜算。”[3J正是由于澎湖、 

台湾作为海上交通要道和海盗、倭寇的巢穴，“发挥 

了相当大的作用．台湾由此而为各国所注视．其地理 

上的重要性，亦因此渐为一般人所认识。”[4 J 

除倭寇、海盗外，澎湖和台湾也正在成为西方殖 

民主义者觊觎之地。在西方殖民主义的远洋冒险和 

扩张中，葡萄牙人于l548年在日本建立商站．开辟 

了从欧洲到日本航线。随后，荷兰、西班牙也相继加 

入这场贸易与殖民主义扩张之中，试图在中国沿海 

地区寻找殖民据点，以方便贸易和殖民掠夺。台湾以 

其靠近这条航线和大陆 “遂显出其在位置上的重要 

性，而为各国所重视．并竞相争逐．而欲取之为基 

地 ”[53台湾从此成为Et本、西班牙、葡萄牙、荷兰 

等国争夺的焦点。在这场争夺中．台湾的地缘地位及 

对中国东南沿海安全的重要性骤然上升。 

为保卫沿海安全．1604年明政府在澎湖增置游 

兵．派兵屯驻台湾鸡笼、淡水。1609年和l6l6年两 

次击退进犯澎湖、台湾的Et本侵略者。荷兰殖民远征 

军于 l604年、1622年两次入侵澎湖，先后被明军打 

败。l 624年荷兰人从澎湖败退到台湾，并在台湾筑城 

盘踞，开始对台湾的殖民统治。1626年西班牙殖民者 

侵入台湾北部。l642年西班牙被荷兰打败，台湾北部 

也落人荷兰人之手。由于正值中国的明末农民战争 

时期．明政府根本无暇顾及台湾问题．遂使荷兰人暂 

时得逞。 

清王朝建立后．为建立抗清复明的基地．郑成功 

率军赶走了荷兰殖民者．收复了台湾。郑成功收复台 

湾消除了外患．但是对于清政府而言郑氏政权的存 

在无疑是一个心腹之患．是对清王朝的威胁。直到 

1683年清政府统一台湾．这一威胁才真正消失。 

统一台湾后，清康熙皇帝曾认为，“台湾属海外 

地方．⋯⋯即台湾未顺．亦不足为治道之缺。⋯⋯海 

贼乃疥癣之疾．台湾仅弹丸之地．得之无所加．不得 

无所损。”[6j很显然当时的康熙帝出于中央帝国的 

自信，仍以传统的眼光看待台湾．仅视之为边远化外 

之地．无足轻重．未能从更长远的战略角度来认知台 

湾的重要地位。当然．清初国力强盛．西方殖民者的 

力量尚不足于形成对中国国家安全的实质威胁．这 

也是台湾地位被轻看的原因。对此，曾指挥清军收复 

台湾的施琅上疏康熙，力陈台湾与东南沿海安全的 

利害关系。施琅指出“台湾地方，北连吴会，南接粤 

峤．延袤数千里，⋯⋯乃江、浙、闽、粤四省之左 

护”。他指出台湾过去一直是海寇和红毛 (荷兰)人 

进犯沿海的巢穴，如果荷兰人“再得此地，必倡合党 

伙．窃窥边场，逼近门庭，乃种祸后来，沿海诸省断 

难晏然。”因此，施琅指出．“台湾虽属外岛．实关四 

省之要害，⋯⋯即为不毛荒壤，必借内地挽转运输． 

亦断断乎其不可弃。”[7]施琅的上疏阐明了台湾的 

重要战略地位，改变了清政府一些大臣和康熙对台 

湾的看法．清政府因此决定在台湾正式设立地方政 

府。台湾作为中国东南沿海安全屏障的战略地位得 

以确立。 

从清政府收复台湾到 l840年鸦片战争的一百 

多年间，一方面鉴于清王朝的强大，国内繁荣稳定， 

另一方面西方殖民主义掠夺的中心还未转移到远东 

地区来．海外列强未敢染指台湾。在这一背景下，中 

国人民得以对台湾进行充分的开发．使台湾作为中 

国安全屏障的地位得到巩固。但在祖国强大及周边 

相对和平的条件下．台湾战略地位的重要性并未得 

到体现。 

3．从鸦片战争到第二次世界大战结束． 

台湾的地缘战略地位与作用 

进入十九世纪后．中国的政治经济发展开始走 

下坡路．国力逐渐衰微。而这一时期，在殖民竞争与 

掠夺中Et益壮大起来的西方国家开始把侵略的矛头 

指向中国 侵略中国的浪潮一波波涌来 从 1840年 

鸦片战争到甲午战争的五十多年问．作为中国东南 

沿海数省之安全门户的台湾相继遭到英国、美国、Et 

本、法国等列强的军事入侵。外国列强欲强占台湾作 

为进一步入侵大陆基地的企图更显现出台湾对于大 

陆安全的战略重要性。中国人民数百年的经营开发 

使台湾作为大陆安全屏障的基础得到巩固，因此外 

国列强的侵台行动在台湾各族人民的坚决抵抗下均 

告失败。在这一时期打击外国侵略的过程中．台湾发 

挥了支持大陆抗击外敌入侵、护佐中国东南沿海地 

区安全的战略屏障作用。 

明治维新后，日本也开始加入到对外扩张、强占 

殖民地的行列中来，而朝鲜、琉球、中国的台湾则是 

Et本殖民扩张的第一批对象和人侵中国大陆的外围 

基地。1895年日本借甲午战争清政府战败之机，迫使 

清政府割让台湾给日本。在日本对台湾实施殖民统 
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治的五十年期问，中国不仅失去了台湾这个东南沿 

海的安全屏障．而且在日本侵华战争爆发后，成为日 

本侵略中国沿海各地的战略跳板。台湾是日军在 

1938年末和 1939年 1月入侵中国广东和海南岛的 

主要军队集结地。战争期间，台湾还是日军控制台湾 

海峡，封锁中国南北海上交通的战略据点，使中国抗 

日军民只能通过缅甸等国作为获取美英等同盟国战 

略物资的通道。 

在日本发动太平洋战争和对东南亚国家的军事 

进攻中，台湾优越的战略位置被日本军国主义者充 

分利用，对于日军取得战争初期的胜利发挥了关键 

性的作用。进攻东南亚的南进政策确定后，日本驻台 

湾的殖民政府实施的三项基本的政策之一就是把台 

湾变成 “‘南进’华南和东南亚的一个跳板。”[8]在 

发起对东南亚军事进攻之前 日军制定的 《大本营作 

战计划》中规定“以法属印度支那南部作为整个南方 

作 战的主要兵站基地，以台湾作为中继补给基 

地。”E931941年 12月 8日太平洋战争爆发后，直到 

l942年5月菲律宾投降前，台湾一直是日本海空军 

进攻菲律宾的主要军事基地。太平洋战争后期，日军 

以台湾为基地承担起保卫日本本土及其与东南亚各 

地交通联系的任务，展现出台湾作为日本西南海上 

屏障在战略上对日本本土安全及其与南洋各国间交 

通的重要性。 

战后．台湾回到祖国的怀抱．但是随着中国内战 

和亚太地区国际政治斗争的发展．台湾被纳入了美 

国亚太战略的轨道．成为美国亚太霸权构架的支柱 

之一和制衡中国大陆的一个战略工具。 

二、战后台湾地缘战略地位的变迁 

战后五十年来，台湾的地缘政治地位仍然是在 

不断发生变化的。这一时期台湾地缘政治地位的变 

迁与二战结束以来国际政治大格局的演变有着密切 

的关系。亚太地区大国实力的变化与相互关系的演 

化组合则是决定台湾地缘政治地位的主要因素。由 

于自战后以来台湾一直是美国控制与主导下的亚太 

军事政治体系的一部分，因此，台湾的地缘政治地位 

变迁与美国的亚太政策有直接的关系并主要体现在 

美国的亚太战略中。 

1、1950—1969年台湾在美国全球冷战 

遏制战略中的地位 

20世纪前四十年，美国在亚太地区的影响是有 
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限的。但通过太平洋战争，美国依靠其强大的军事实 

力，打败并占领了日本。在太平洋上．除千岛群岛外 

几乎所有重要的岛屿都处在美国的军事控制之下。 

在这一地区，南朝鲜、菲律宾、澳大利亚、新西兰都 

是美国的盟友。太平洋几乎成了美国的天下，美国在 

亚太地区的霸主地位初步确立。这样，维护和巩固美 

国在亚太地区的主导地位就成为二战结束后美国对 

亚太政策的关键。 

第二次世界大战极大地改变了世界政治格局。 

苏联和美国成为战后世界政治格局的决定性力量． 

并分别以美苏两国为首形成了资本主义和社会主义 

两大意识形态对立的阵营。然而不久，两大阵营之间 

便在欧洲爆发了冷战，随后波及亚洲太平洋地区。美 

国对苏联冷战政策的特点是“遏制”．即采用政治、军 

事等手段阻止苏联阵营势力范围的扩大。在亚太地 

区则是大力支持南朝鲜的李承晚政权和内战中的中 

国国民党政府。然而随着中国人民解放军在战场上 

的节节胜利，美国的势力和国民党政权一道被逐出 

大陆，退往台湾。 

早在 1948年 l1月，即国民党在大陆失败的征 

兆 日益显现时．美国国防部和参谋长联席会议就已 

经开始关注台湾的未来对于美国的战略意义。美国 

参谋长联席会议认为，如果台湾及其附近岛屿“为不 

友好方所控制．一旦发生战争，敌人的力量能够控制 

从 日本到马来西亚的海上路线，他们由于能将其控 

制的范围扩大到琉球群岛和菲律宾而大大提高其能 

力，对我们国家安全造成的战略后果将是很严重 

的。”据此，美国参谋长联席会议认为，“不管目前中 

国的局势及基本趋势如何．如果能采取适当的外交 

上和经济上的步骤来避免福摩萨被共产党所控制， 

以确保福摩萨政府对美国友好．这对于我们国家安 

全利益将是最有价值的。”ElO] 

l949年 10月中华人民共和国成立，并与苏联正 

式建立政治军事同盟关系，成为社会主义阵营的一 

个重要成员。这一形势直接威胁着美国在亚太地区 

的霸权地位稳定。为遏制共产主义势力范围在亚太 

地区的进一步扩大，美国从全球冷战的战略角度出 

发，在加紧对日本进行军事控制和经济扶植的同时， 

以日本为中心，以西太平洋边缘的岛屿链为基础，建 

立了一条围堵社会主义国家的战略前沿。 

朝鲜战争爆发后．中美在朝鲜的军事对抗使台 

湾被正式纳入了美国的全球冷战的轨道。这一时期 

台湾的地缘政治地位也正是由这一点决定的。1950 



年 6月27日美国总统杜鲁门在宣布出兵朝鲜的同 

时还声明 “共产党军队占领福摩萨将会直接威胁到 

太平洋地区的安全以及在太平洋地区执行合法而必 

要任务的美国部队”。“因此．我已命令第七舰队阻止 

对福摩萨的任何进攻。”[11 很显然．台湾作为美国 

北起日本本土和冲绳群岛南至菲律宾群岛的一系列 

战略基地中的重要一环，美国基于在远东太平洋上 

战略及意识形态利益的考虑，绝不会把它交给美国 

在亚洲的冷战对手——中国政府。这样一来，中国的 

统一进程就因美国的插手而中断于台湾海峡。不仅 

如此，美国力图以政治上孤立、经济上封锁、军事上 

包围、颠覆等手段搞垮中国。台湾重要的地理位置和 

与大陆敌对的政治制度使之成为美国推行对华冷战 

遏制政策的一个合适的小伙伴。 

1954年 12月美国政府和台湾国民党政府在华 

盛顿签署了 《共同防御条约》。美国通过这一条约正 

式把台湾纳入了美国在亚太地区组织的反共军事同 

盟体系之中，使之成为美国在远东地区推行冷战遏 

制政策的工具。在五、六十年代，台湾也确实发挥了 

这种作用。首先，台湾是美国为确立其在西太平洋的 

霸权地位而构筑的由一系列军事战略基地组成的遏 

制共产主义的战略防线中的重要组成部分，被称为 

美国在太平洋上的一艘“不沉的航空母舰”。其次，为 

配合美国在东亚对中国的冷战政策，台湾扮演了积 

极的角色：在军事上对大陆进行威胁、骚扰和牵制； 

经济上对大陆进行封锁和禁运；在政治上对大陆进 

行颠覆、破坏大陆政治的稳定。是美国推行对华冷战 

的主要工具与前沿基地。第三、台湾还是美国在远东 

重要的军事后勤基地。6O年代越南战争的不断升级 

进一步提高了台湾的战略价值。作为美军在东南亚 

进行军事行动的集结和后勤基地，在越战高峰时期 

有 10000多名美国军人和顾问驻扎在台湾。 l2 

总之．在五、六十年代冷战高峰时期，台湾无论 

是从政治上还是从军事战略上都是美国维护其在远 

东太平洋地区霸权体系的主要支柱之一，在美国的 

冷战遏制政策中发挥了不可替代的作用。 

2、1970—1989年台湾地缘政治地位的 

相对下降 

经过五、六十年代的冷战对峙及各国实力、政 

策的变化．到6O年代末．在亚太地区一个新的国际 

政治格局正在形成之中。首先，美国因陷于越战及实 

力相对下降，继续推行全面冷战遏制政策已是力不 

从心；其次，中苏两国因政治和国家利益上的分歧与 

矛盾导致了社会主义阵营的分裂，中国成为远东太 

平洋地区坚决反对苏联霸权扩张的坚定政治力量。 

正是由于这两个关键性因素的转变，7O年代初远东 

太平洋地区的国际政治格局开始发生引人注目的变 

化．那就是中美两国开始因战略和安全的需要而走 

到一起。这样．自5O年代以来在远东太平洋地区中 

苏与美国两大阵营的冷战对抗。逐渐演变成为中美 

苏战略大三角的国际格局。中国在国际政治斗争中 

从美国的对手与敌人转变成美国在战略安全上对付 

苏联的一个战略伙伴。这一变化直接导致台湾在美 

国全球战略中地缘政治地位的下降。鉴于同中国发 

展战略安全关系的需要．台湾由美国当年冷战对峙 

中遏制中国的冷战工具逐渐转变成制衡中国、维护 

美国在亚太地区利益的一个战略筹码。这使台湾的 

作用发生了质的变化。 

整个7o年代，中美关系的解冻与中美建交都是 

基于中国在美国全球战略中地位的转化与提升和台 

湾地缘政治地位的下降这一战略考虑来决定的。当 

然，美国在台湾有着重大的既得利益，中美两国战略 

上的相互需要和两国关系的发展还不足以使美国放 

弃在台湾的霸权利益。继续维持与台湾的各种联系， 

对于美国在远东太平洋地区政治、经济、战略安全利 

益都是重要的。因此．中美建交并未导致美国彻底断 

绝与台湾的关系，相反，美国通过 《与台湾关系法≯ 

继续维持与台湾的实质关系。进入8O年代以后，随 

着中国对外政策大调整，加上美国政府意识形态因 

素的影响和维护其在亚太地区霸权利益的需要，台 

湾问题实际上成为美国牵制中国的一张牌。 

3、冷战结束初期台湾在美国建立世界 

政治新秩序中的地位与作用 

8O年代末9O年代初，随着苏联的解体，曾经对 

亚太地区地缘政治产生过巨大影响的中美苏战略三 

角关系不复存在。中国在美国全球战略中的地位开 

始下降。冷战结束后，为建立美国领导的全球政治新 

秩序，美国确立了新的两洋战略，那就是在大西洋以 

北约为支柱，推进北约东扩；在亚太地区，以美 日同 

盟为核心巩固美国在亚太地区的主导权，形成在欧 

亚大陆东西两岸的战略呼应并向欧亚大陆腹地推进 

的战略态势，以便控制欧亚大陆，并最终控制整个世 

界．确立美国的全球霸权地位的战略目标。在这种战 

略态势下．冷战后时代作为欧亚大陆乃至全球最大 
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的社会主义国家并坚持独立自主反对霸权的中国， 

便在实际上成为美国充满意识形态色彩的全球战略 

的一个重大目标。 

在上述战略大背景之下，台湾在美国亚太战略 

中的地缘政治地位再次跃升。台湾经济的成功和政 

治民主化的发展被美国视为亚太地区的 “民主橱 

窗”。台湾再一次成为美国推动中国和平演变的前沿 

基地，台湾也一直以此为己任。加强与台湾的政治、 

军事安全关系是美国巩固其在亚太地区的主导地 

位，实施欧亚地缘政治大战略不可或缺的一部分，也 

是美国在发展与中国关系时制衡中国的一个重要筹 

码。这样，台湾在美国亚太战略中的地缘政治地位再 

次凸显出来。利用台湾问题，发挥美台关系对中国的 

制衡和牵制作用，对于美国实施其全球战略有着特 

殊的意义。 

三、台湾地缘战略地位的未来走向 

从亚太地区的安全结构来看，自l950年以来亚 

太地区就被沿朝鲜半岛的三八线、台湾海峡划分为 

两部分。这条线以西是由中国、朝鲜等国组成的社会 

主义阵营；而东边则是以韩国、日本、台湾和菲律宾 

等为战略支柱建立起来的美国主导下的亚太霸权体 

系。时至今日，亚太地区这一战略安全结构仍未被打 

破。虽然美台已经没有正式的政治关系，但美国坚持 

“继续 同 台湾保 持牢 固的非 官方 的实 质性 关 

系”[133。美国不仅在政治上支持台湾．在军事上不 

断向台湾出售先进武器，而且继续把台湾纳入到美 

日同盟的战略保护圈之内，这说明台湾仍然属于美 

国的势力范围和美国亚太霸权体系的重要支柱。 

中国的崛起正在成为 “美国国家安全面I临的意 

义最为深远、最为紧迫的挑战。”[14 在这种情况下， 

美国要继续充当亚太地区的霸主就必须维持美国主 

导下的亚太地区安全结构的完整性。台海两岸的统 

一 在地缘政治上也就是美国势力范围的缩小和主导 

地位被削弱。同时也是中国战略安全地位的强化，其 

结果将使现有的亚太安全结构向不利于美国的方向 

发展，这是美国所不愿接受的。这也正是由于地缘战 

略的原因使台湾问题难以解决的症结所在。 

冷战结束以来，国际政治的中心已经由冷战时 

期的斗争与对抗转向国家间的合作、协调、交流与沟 

通，加强相互之间的经济文化联系已成为国际发展 
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的大趋势。进入新世纪以来，中国经济发展状况日益 

好转，国力明显增强。美国一方面希望与中国加强经 

贸和政治文化联系，以便使美国从中国的崛起中获 

取经济利益；另一方面，美国又视中国为竞争对手。 

这时台湾在美国亚太战略中的地缘战略地位是十分 

尴尬的。一方面．美国要继续利用台湾问题牵制中 

国，维持海峡两岸的分裂现状。另一方面．美国又不 

愿意因台湾问题而陷于同中国的对抗。但是．鉴于中 

国大陆的崛起，台湾与大陆对于美国战略利益的重 

要性孰轻孰重一目了然。 

从历史上看，台湾的地缘战略地位的演变有两 

大特点：(1)在战争和国家间激烈对抗的年代，台湾 

的战略地位因其处于亚太国际政治斗争的核心地区 

而提高，反之，其地缘战略地位也会因这一地区政治 

对抗的减弱而降低；(2)中国经济繁荣、国力强大时 

期，台湾的战略重要性就相对降低．被外国利用来对 

付中国的机会和可能性也小，而当中国积弱积贫时， 

外国势力也就往往企图利用台湾作为入侵、掠夺和 

牵制中国的基地和工具，此时台湾的地缘战略地位 

就显得十分重要。因此，中国的繁荣强大及亚太地区 

国家间由合作、沟通代替对抗的地区和平环境将会 

使台湾的地缘政治地位重要性明显下降。可以预见， 

随着大陆政治经济实力的不断发展壮大及中美、台 

海两岸经济联系与相互依存的加强．在美国的对华 

战略中台湾可资利用的程度和有效性将越来越低。 

这一趋势将是不可逆转的。 
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自民党内矛盾的过程中积劳成疾而逝。大平一生在 

“充满妥协、协调和坚持原则这一矛盾的两个方面取 

得艰难的平衡。”[29]的确，运用 “椭圆哲学”是带着 

脚镣的舞蹈．而大平正芳一生都在充当悲壮的舞者。 

“椭圆哲学”作为大平正芳最有特色的政治遗 

产，一向受到El本政界、学术界的广泛关注。许多学 

者都曾呼吁El本政府官员重新学习研究椭圆哲学。 

中国是“椭圆哲学”的受益者：大平汲取中国文化的 

养料创造出了 “椭圆哲学”。又在 “椭圆哲学”的指 

导下为中El友好做出了重大贡献。而大平逝世后的 

历届El本政府对此则少有建树，甚至出台损害两国 

关系的政策。从这个意义上说，El本政界也的确有重 

新学习 “椭圆哲学”的必要了。 
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