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苏联、斯大林与新中国初期的对日外交 

刘建平 

内容提要 战后苏联在重整东亚国际共产主义运动体制的过程中， 

把中日关系纳入了反美的冷战政治战略；在这种实用主义战略下，斯大林 

干涉日共内部事务、鼓动暴力斗争，既破坏了日共在国内斗争的地位，也 

使新中国的对日外交起步便受到挫折；而在朝鲜战争造成台湾问题的困 

难之后，苏联又背离中苏同盟寻求单独对 日议和，陷于孤立的新中国对日 

外交走上了曲折的“以民促官”之路。 
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关于新中国的对 日外交研究 ，中国学者基本上是从“把 日本人民和日本政府 

区别开来”的原则立论，展开人民外交的叙事。也即除了大致述及美国压迫 日本 

敌视新中国之外，基本上是游离于亚洲冷战叙事的。但 日本的研究者多是在亚洲 

冷战框架中阐释中国的对 日外交，认为：采取“一边倒”国际战略的中国对外有一 

条“武装斗争推进路线”， 冷战结构内的中国基于中苏关于国际共产主义运动的 

分工而支援Et本解放斗争；②后来则关心与“日本人民”的“友好”，但这种人民外 

交意在给日本政府施加压力，“通过日中关系正常化离间日美、日台”关系。④总 ， 

从 20世纪 50年代初的日本首相吉田茂声称中共支持日共暴力颠覆宪政，到90年 

代日本共产党利用苏联档案把中共描述成积极主张“武装斗争”、协同斯大林干涉 

日本的形象， 再到当今的舆论和学者宣扬“以战略和利益外交为得意拿手”的中 

· 刘建平，中国传媒大学国际传播学院教师。(北京 100024) 
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国培植“亲中感情”乃 “战略优先”等等，①一种关于中国对 日外交的“战略论”、 

“国家利益论”和“干涉日本内政论”的话语已经被建构起来；“中日友好”的传统 

历史叙事面临危机。反观中国，由于秘档制度导致研究资料欠缺，也由于50年代 

初中、苏、日三党的关系一直被回避，中国的战后中日关系研究有关三党关系的梳 

理基本上处于空白状态，日本学者对中国外交的推测、误解乃至武断指责至今没有 

受到中国学者系统的回应。而且，问题的严重性尤其在于，即使从表面观感而论， 

游离于冷战框架的中日关系叙事是容易招致怀疑的。所以，本文根据在中日两国 

收集到的文献和口述资料，梳理新中国初期对日外交的过程，特别指出其中的苏联 

因素，以便为战后中日关系研究提供有实证根据的思考。 

一

、 战后东亚国际共产主义运动体制的重整： 

野坂参三、刘少奇秘密访苏 

正如美国投放原子弹轰炸日本和苏联出兵中国东北以“突然”②的方式决定了 

日本迅速投降和中国抗战胜利所象征的，战后东亚地区的国际政治格局也是由掌 

握着强大军事实力和意识形态号召能力的美苏两国所主控。对于日本，美国实行 

单独占领、支配其政治外交，苏联则借助国际共产主义运动的体制性传统通过日本 

共产党发挥影响；而当中国革命决定性地走向胜利的时候，苏联也加强对中共的指 

导，包括制定新中国的对日政策。这样，两个阵营盟主之一的苏联便成为左右中日 

关系的重要因素。 

一 般说来，1947年9月为对抗美国冷战攻势而提出“两个阵营”理论、组建欧 

洲九国共产党和工人党情报局，是战后苏联重建国际共产主义运动体制的标志。 

但事实上，尽管共产国际于 1943年6月解散，由于日共驻共产国际代表野坂参三 

(冈野进)经派遣于1940年 3月秘密来延安领导在华日本人的反战运动，中日两 

党的合作关系以及与苏联党联系的存在，使苏联影响东亚政治的国际共产主义运 

动方式得以一直延续。③而随着对日决战的来临，面对美国势力的扩张，苏联高层 

更积极地探索具体控制战后东亚政治进程的可靠渠道。1945年 8月 10日，曾任 

共产国际总书记、共产国际解散后任联共中央国际情报部部长的季米特洛夫④和 

① 清水美和r中国； 世r反日j汇 ，) 加J文芸春秋、平成 17年、79匕lO2页。毛里和子r日中圈傺 

戟後办、岛新畴代 J岩波害店、2006年、啊页。 

② 《胡乔木回忆毛泽东》，北京：人民出版社 1994年版，第392页。 

③ 刘建平：《野坂参三与中国共产党的日本认识——新中国对日外交思想探源》，《开放时代)2oo7年 

第6期，第76—93页。 

④ 为了促进反法西斯斗争的团结和胜利，共产国际于1943年6月上旬宣布解散。6月 12日，联共中 

央决定设立由季米特洛夫领导的国际情报部，负责同国外的联络等工作。 
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副部长波诺马廖夫给斯大林等提出报告说：“为了破坏日本军队以援助中国共产 

党、在延安设立 日本反战中心并确立与 日本国内共产主义者的联络，冈野进于 

1940年被共产国际执行委员会派往延安。⋯⋯我们认为，当此 日本建立新体制之 

际，可以利用冈野进同志的组织。”①而对中国方面，在毛泽东于 8月 16日婉拒蒋 

介石的谈判邀约之后，季米特洛夫和副部长潘友新于8月 18日起草了给毛泽东的 

电报，建议中共“改变对蒋介石政府的路线，因为形势发生了根本性的变化。”②加 

之驻华美军总司令魏德迈也发来邀请电，中共中央最后决定毛泽东等赴重庆与蒋 

介石谈判。③8月28日毛泽东启程，行前特意在延安为野坂参三回国举办了欢送 

宴会，并就两国的前途和中日关系交换意见。9月 10日，野坂参三与聂荣臻等中 

共党、军干部同乘飞机从延安到达山西、河北交界的灵丘县。④ 而此时，驻东北的 

苏军接到联共中央指示，到华北搜索接应野坂。在张家口会合后，野坂即乘苏军的 

飞机到达东北，然后被送往莫斯科。⑧ 

在莫斯科，苏联军方情报部门的负责人、联共中央国际情报部副部长波诺马廖 

夫等接见了野坂。野坂在 10月 11日的会谈中提出十几项请求，希望苏联帮助自 

己以及尚在华北的日本人民解放联盟成员回国、帮助日共重建组织、给日共以政策 

指示和资金援助、解决日共与莫斯科的正常联络问题等等，其中还有“希望立即把 

包括飞机在内的从日军获得的一部分战利品交给中共”和“希望向中共军队派遣 

军事教官”等项关涉中国的要求。经过多次会谈，苏方积极解决野坂提出的问题， 

支持野坂关于通过民主统一战线组织联合政府的政策，并明确表示“苏联关心日 

本成为民主主义国家，希望与民主日本建立友好的关系”，同时又指出“完全明白 

处于美帝国主义铁蹄蹂躏之下 日本形势的困难”。⑥12月初，野坂又被秘密送回中 

国东北；此后转道朝鲜，在平壤会见了金 日成等北朝鲜领导人，1946年元旦进入南 

朝鲜，经与美军交涉乘船由釜山于 1月 12日回到了阔别 l6年的日本。⑦这样，苏 

联于野坂归国前解决了援助日共的技术性问题，在确认国际共产主义运动体制和 

反对美国单独占领日本的国际政治意义上重建了与日共的直接关系。 

而在另一方面，随着中国革命形势的发展和中苏两党就苏联援助新中国进行 

具体的沟通，斯大林又指示中共支持日共的政治斗争，把中日关系纳入了亚洲冷战 

的战略规划。1949年6月 26日，刘少奇率高岗、王稼祥等组成的中共中央代表团 

① 不破哲三『日本共麈党6：允 、寸为干涉匕内通 绿—— 、／连共麈党秘密文害加 岛下J新 日本出 

版社、1993年、267—268页。和田春榭f雁史 L， 野坂参三J平凡社、1996年、125贾。 

② 《季米特洛夫 日记选编》，马细普等译，广西师范大学出版社 2002年版，第 351页。 

③ 《胡乔木回忆毛泽东》，人民出版社 1994年版，第401—4O2页。 

④ r野坂畿畏I：誊<延安加岛柬京圭 J(16)、r赤旗j1971年 8月31日。 

⑤ ／f l7’／ ·3 T7 ’／j(清田彰 )r对日工作 回想j文芸春秋、平成 8年、39—40页。 

⑥ 和田春榭r蜃史 L 野坂参三J平凡社、1996年、129一l30 l48一l51页。 

⑦ r野坂蕺畏l：叁<延安加岛柬京圭 J(20匕21)、r赤旗』1971年9月4日匕5日。 
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到达莫斯科。翌日，斯大林在第一次会谈中主要谈了经济、技术援助等问题。7月 

4日，刘少奇向联共(布)中央、斯大林提出书面报告，全面汇报中国的形势、新中 

国的政治构想、“向苏联一面倒”的外交政策和对“苏中关系问题”的认识。关于两 

党的关系，报告以“联共是世界共产主义运动的统帅部，而中共则只是一个方面军 

的司令部”的原则，表示中共“服从并坚决执行联共的决定”。对于这种表白，斯大 

林在7月 11日的会谈中略有谦辞，同时表示将帮助和支持中共建国。① 

解决了政治支持和经济援助等中共迫切关心的问题，斯大林在7月27日招待 

中共中央代表团的宴会及举行的会谈中着重阐述了国际问题。斯大林说：在国际 

革命运动中，中苏两家都应当多承担些义务，而且应该有某种分工合作。你们多做 

东方和殖民地、半殖民地国家的工作，尽到对东亚各国革命所负的责任，而我们对 

西方多承担些义务。你们应当与日本共产党建立密切的联系。现在美国正争取日 

本，如果美国在日本达到目的，那以后中国的困难就会大；如果你们能把日本争取 

到你们方面来，那资本主义在远东从此就要完蛋。因此，日本走向哪一边，是带有 

决定意义的事件。日本人民是很好的，中国人民中仇恨 日本人的情绪，不该成为你 

们争取日本的障碍。但日本上层还有反动分子没有被打下去。今后你们的任务， 

就是要很好地帮助 日本共产党及其他进步势力，打击日本反动分子，以便能够把日 

本争取到你们方面来。你们应该与东南亚各国建立密切的联系。中国与东欧的情 

况、政策不同，因此中共加入欧洲共产党情报局就不会是很适当的。东亚各国的情 

况和中国有很多共同之处，因而能够建立东亚各国共产党联盟。由于苏联是一个 

横跨欧亚两洲的国家，所以将参加东亚各国共产党的联盟。② 

通观斯大林的谈话可以看出，他做出了以国际共产主义运动方式把中国、中日 

关系纳入与美国斗争的冷战体制的战略部署，甚至要求适时成立一个由中国承担 

核心工作责任的东亚共产党联盟，但苏联仍然是最高的权力者。具体到日本问题， 

他要求中共从与美国斗争的战略高度处理中日关系，即超越民族仇恨，帮助 日共领 

导日本人民取得斗争的胜利，从而保证中国的战略安全。简单地说，斯大林为中共 

指示了对 日政策原则，而这些原则有着反美的战略目标、国际共产主义运动的阵营 

体制和克服民族主义的国际主义思想等复杂内涵。当然，从中共的思想状况和后 

来实际的政治过程来看，中共并不完全同意、也没有完全接受斯大林的指示，东亚 

国际共产主义运动机构没有建立起来；但苏联对日共直接援助和政治指导关系的 

① 《建国以来刘少奇文稿》第一册，北京：中央文献出版社 2005年版，第 l6一l7、2l一22页。 

② 斯大林谈话记录(1947年7月27日)。可参阅：师哲回忆录《在历史巨人身边》，北京：中共中央党 

校出版社 1998年版，第 368—37O页；《刘少奇传》(下)，北京：中央文献 出版社 1998年版，第 651页； 

尼 ·特 ·费德林、伊 ·弗 ·科瓦廖夫等：《毛泽东与斯大林、赫鲁晓夫交往录》，彭卓吾译，北京：东方出版社 

2004年版，第 181—184页；刘建平：《“中间地带”理论与战后中日关系》，《当代中国史研究》1998年第5期， 

第78页。 
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存在以及中国向苏“一边倒”国际战略通过中苏同盟关系的体制化，决定了苏联对 

中日关系的重要影响地位，美苏冷战对抗的国际政治结构必然束缚新中国的外交 

选择。而历史事实也证明，苏联重整东亚国际共产主义运动体制的步骤和斯大林 

的指示，在很大程度上左右了战后中日关系的走向；无论是从阵营冷战的政治需 

要，还是作为新中国对美国遏制的斗争性反应，斯大林帮助日共、争取日本、反对美 

国的指示在相当长的一个时期都不失为新中国对 日外交的基本原则。 

二、El共“和平革命论”的挫折与新中国对日外交的困顿 

抗 日战争时期，日共领导人野坂参三在延安领导日本人反战运动，受到中共领 

导人的赞赏和信任。根据野坂参三与中共所约定的战后中日关系构想，即支持日 

共组织广泛的人民战线、通过选举成立民主政府、发展互利的中日贸易和中日人民 

友好、共同建设民主与和平的东亚等等共识，中日两党关系延长线上的战后中日关 

系在新中国成立前夕就开始建构了。1946年 1月野坂回国后，他成为战后重建的 

日本共产党的主要负责人之一，领导 日共积极参加民主日本的政治改造。野坂积 

极探索适合日本国情的革命道路，认为战后日本产生了以和平方法实现革命的可 

能性，即通过议会斗争取得政权，建立民主的人民政府，完成民主革命并向社会主 

义革命过渡。①此即所谓“和平革命论”。在“民主民族战线”的旗帜下，日共的影 

响力日益扩大。而中国共产党虽然也抨击美国占领当局压制民主、释放侵华战犯， 

但支持日共的议会斗争。在 1949年 1月的大选期间，新华社发表评论，称赞“最有 

资格领导日本并与新中国建立真正的亲密的友谊的”是“手上没有染过中国人的 

血的日本共产党人和其他民主分子”，呼吁日本人民“选举更多的真正民主分子到 

议会中来。”②而选举的结果，日共由 1947年大选的 4个议席一跃获得 35个议 

席。③ 日共取得大选胜利以后，野坂参三回忆在苏联和中国经历的《亡命十六年》 
一 书在中国出版，其“译序”欢呼日共的选举胜利，并分析取得如此伟大胜利的原 

因之一是中国革命胜利的影响，另一个原因就是“日共所领导的斗争路线的正 

确”：日本战败前“日共一径主张暴力革命以达成无产阶级专政，所以向来被天皇 

制思想麻痹了的日本一般人民望而却步”；但野坂回国以后，“积极进行人民战线 

运动”，提出“可爱的共产党”这一新口号，“使日本一般人民对共产党的观感，以 

‘可爱’代替过去的‘可畏’。野坂所倡的这一正确的领导方针，现在果然获致了效 

① 野坂参三r当面 革命 性赏邑平和的方法汇土与革命6： 0、 J(1947年 6月 5日)、神山茂夫编 

著r日本共麈党戟後重要资料集J(第一卷)三一害房、1971年、171贾。 

② 《日本的选举与中国》，《人民日报》1949年 1月 21日，第 1版。 

③ 日本共产党中央委员会编：《日本共产党的六十年》(上)，段元培等译，北京：人民出版社 1986年 

版，第 135页。 
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果。”译序还指出：中共七大时毛主席曾经强调日本建立人民民主制度的重要性， 

野坂参三也重视中日两党的合作，我们应尽可能支持日共领袖，“通过他们给日本 

人 民的民主力量以最大的支援”。① 由此可见中共对 日共 的尊重和对野坂议会道 

路的支持。 

在取得选举胜利后，日共更加积极地领导民间力量与新中国建立关系。1949 

年 3月25日，野坂参三发表题为《新中国的展望与日本》的问答录，表示：“日本的 

重建绝对需要与中国的经济合作，而为此必须建立一个和平、民主的日本。”②5月 

4日，在野坂等日共干部的主导下，召开了有华侨、民族资本家、中小工商业者、工 

会、文化团体、政党代表参加的恳谈会，“联系中国人民和 日本人民的中日贸易促 

进会”成立。③5月中下旬，贸易促进会又在国会议员中推动成立中日贸易促进议 

员联盟。④ 中日贸易促进会在各地陆续成立支部以后，中日贸易促进会全国创立 

总会于8月1日在东京召开，讨论了使节团派遣、行业组织的确立、贸易机构方式、 

运动基金等多项问题。⑤ 同时，野坂还帮助贸易促进会与新中国建立联系，贸易局 

长铃木一雄先后从上海人民政府贸易部门、东北和天津的进出口公司等获得贸易 

信息或达成贸易关系沟通，1950年日本从中国进口了大米、大豆、煤炭、盐，出口达 

到两千万美元的水平，比1949年一举增加六倍。⑥ 

与新中国有关，除了中日贸易，日本国内关心的另一个问题是滞留在华的日本 

人归国。日本投降以后，日本人归国是通过盟军总司令部与国民党政府交涉的。 

随着国民党在内战中的失败和中共政权的建立，日本政府一时束手无策。1949年 

3月22日，在外同胞归还促进全国协议会的代表访问了国会的日共议员团，请求 

其在国会做解决同胞归国问题的斗争先锋。⑦ 10月10日，在众议院海外同胞归国 

委员会，外务省官员回答日共委员提出的质询以后，中山委员长表示：问题的解决 

只有依靠共产党，希望考虑派野坂参三去中国的意见。⑧很显然，为了自身的利 

益，日本政府面对国民的呼声已经不能无视新中国的存在了。 

中共对中日关系的态度也是积极的。1949年2月 16日中共中央作出关于对 

外贸易的决定时，刘少奇对中日贸易给予了特别的关照，即在中央规定尽量与苏联 

及新民主国家发展贸易的基本方针之下，允许与 日本的商业机关进行某些临时性 

① 野坂参三：《亡命十六年》，金学成译，中国建设印务股份有限公司1949年版，“译序”。 

② r新L 、中国 兄通L 日本j、r 力，、夕j1949年3月25日。 

③ r中日贸易促遥，＼J、r 7力，、少J1949年5月6日。 

④ r座鼓会 日中贸易逗勤滥觞 二乃J、『丁 7，经济旬鞭j1965年 1月下旬号、l4页。 

⑤ r日本再建 活路j、r 7，力，、夕j1949年8月3日。 

⑥ r贸促逗勤 步尢 道 铃木一雄氏6：朋<J(2)、r 7≯7’经济旬辗J1965年 8月下旬号、14一 l5 

页。r座谈会 日中贸易逗勤溢觞 二弓j、r 7’ 7，经济旬鞭』1965年 1月下旬号、32页。 

⑦ r引扬c于促遥 全国饬蘸会加岛党 申人札j、『了’力，、夕j1949年3月24日。 

⑧ r野坂氏老中国 j、f了，力，、夕J1949年 l0月 12日。 
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贸易。他指示华北局和东北局：“如有人和你们接洽中日贸易问题，可以试谈。”① 

l2月，日共与中共联络：拟派出驻华代表，同时希望中国政府统计滞留在华的日本 

人数，适当照顾、尽量遣送，以便提高日本人民对共产党的信仰，击破美日反动派的 

反苏、反共宣传；通告中日贸易促进会系由进步人士组成、日共领导，希望中国政府 

表示愿与日本进步的民主工商业者进行贸易，促使产业资产阶级倾向支持日共。 

中共中央接到情报后，即指示有关部门接待 日共代表和调查、处理在华 日本人事 

宜。1950年 1月，日共派出早年曾在中国学习、工作过多年的经济调查代理部长 

安斋库治赴华联络。安斋于3月初到中国，当时中共中央对外联络部还没有成立， 

由中共中央统战部的有关部门接待。② 于是，通过 日共在 日本国内不断扩大的政 

治影响力，来推动发展中日贸易和解决在华 日本人回国问题，进而建立新的中日关 

系的渠道沟通 了。 

然而，历史并没有按照中日两党的设想发展。由于美国拒绝苏联分割占领日 

本的要求，由于美国在对日媾和问题上不尊重苏联，斯大林从批判野坂参三的“和 

平革命论”人手，采取改变其议会道路方针的行动，推动日共以反美斗争破坏美国 

对日本的军事占领。③ 1949年 7月，斯大林在会谈中向刘少奇流露出对野坂参三 

的不满，要求中共支持日共进行以反美为战略目标的打击日本反动分子的斗争，承 

担东亚国际共产主义运动的责任。但刘少奇没有作出明确回应，甚至表示不赞成 

在中国召开联络亚洲和澳洲工人运动的工会代表会议。④ 1950年 1月 6日，斯大 

林在欧洲共产党和工人党情报局的机关刊物《争取持久和平、争取人民民主》上发 

表匿名为观察家、题为《关于日本的形势》的文章，⑤指责野坂参三在占领制度条件 

下经由议会民主建立人民民主政权的“和平革命”理论是“反马克思主义的”、“粉 

饰帝国主义对日占领的理论”，要求共产党、工会和民主力量将劳动人民团结起 

来，“为立即缔结公平的对 日和约，为从速撤退驻日美国军队，为保证各国人民问 

持久和平而进行坚决的斗争。”⑥在此前后，毛泽东正访问苏联，请求订立新的中苏 

条约。斯大林在订约问题上冷淡毛泽东，却谈了援助越南、野坂参三犯机会主义错 

误等等，但中共没有迅速采取支持苏联的行动。一直到 1月 11号，《人民日报》才 

刊登新华社电讯，报道“情报局刊物批判冈野进的和平转变论”。从有关档案来 

① 《刘少奇年谱(1898--1969)》(下)，北京：中央文献出版社 1996年版，第 181页。 

② 伊藤律r伊藤律回想鲸——北京幽髓二七年J文芸春秋、1993年、22匕66其。『安齑庳治追悼集J 

雇通信社、1995年、66—73其。笔者对中共中央对外联络部某老干部的采访，2005年9月7日。 

③ 4 T7’／·j7 j(清田彰欹)『对 日工作 回想J、112一l16页。 

④ 《关于东亚民族革命运动策略问题给斯大林的报告》(1949年 8月 14日)，《建国以来刘少奇文稿》 

第一册 ，第 50—55页。 

⑤ r野坂 r平和革命渝JI：对卡为 ’／7才，L，厶批判老凳表 L 棱阴纸编集会 蘸事绿J(1950年 

1月5日)。附属资料9、小林峻一 ·加藤昭『陶 男 野坂参三 百年j文芸春秋、1993年、251—254页。 

⑥ 《人民日报》1950年1月 11日，第 1版。 
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看，《人民日报》的表态并不及时，毛泽东 1月 14日才从莫斯科指示胡乔木“发表 

意见”支持对冈野进的批评。①1月 17日，《人民日报》虽然发表社论《日本人民解 

放的道路》，但并没有跟着苏联的调子给日共和野坂参三扣政治帽子，只是对日共 

不接受情报局的批评表示“惋惜”，并“希望”日共“能够采取适当步骤纠正野坂的 

错误”。相对于斯大林的严厉斥责并主张“坚决的斗争”，《人民日报》的社论仅仅 

表示：日共“必须用革命精神来教育人民，团结人民，使人民一步一步地革命化”。② 

这显然同暗示日共去搞激烈的左倾冒险主义盲动保持了距离。 

在这篇《人民日报》社论的档案中，存有俄文稿，是给斯大林看的。因此，社论 

的写作应该与斯大林的交代有关，或者说是对苏联的政治协调。但无论如何，中国 

党是站在情报局一边批评 日共的，而情报局的批评无疑就是斯大林的意见，于是德 

田球一、野坂参三等主流派(拒绝情报局批评的一派)作出妥协，与少数派(宫本显 

治、志贺义雄等主张接受情报局的批评，因此也被称为“国际派”或反主流派)统一 

意见，1月 18日召开的第 18次中央委员会扩大会议经过讨论，于 19日通过接受 

情报局批评的决议，野坂也进行了自我批评。③ 

斯大林的干涉使日共陷入宗派分裂的泥沼，也给日本政治造成了重大影响。 

根据决议，日共更加积极地推动群众斗争，而工人、学生的抗议斗争也高涨起来，5 

月 30日在皇宫前广场更举行了要求“全面媾和”的人民总奋起大会，并与美军人 

员发生冲突。④美日统治当局认为，情报局对野坂的批判和日共的转向表明，苏联 

的“指挥和控制”使得 日共“决定贯彻暴力革命主义”。因此，当局展开了针对日共 

的“赤色整肃”。⑤面对这一危机形势，苏联和中国都表示抗议；但中共并不赞成日 

共搞激烈的对抗斗争。中共领导人对 日共代表安斋库治强调，要把自己的路线搞 

正确，反抗也是必须的，要适可而止。⑥与此相应，《人民日报》于 7月 7日发表社 

论《日本人民斗争的形势》，希望 日共对美日统治当局的反抗控制在“有理有利有 

节的原则之下”。⑦9月3日，《人民日报》又发表社论呼吁日共重建党的团结。不 

过，朝鲜战争爆发后，日共领导人已面临被逮捕的危险。8月初，日共内部讨论局 

势时决定德田潜往中国；而在北京的安斋库治更直接向中共中央提出让德田、野坂 

① 关于支持情报局刊物对野坂参三的批评给胡乔木的电报(1950年 1月14日)，《建国以来毛泽东文 

稿》第一册，北京：中央文献出版社 1987年版，第237页。 

② 《人民日报》1950年 1月17日，第1版。 

③ 龟山幸三『戟後日本共麈党 二重帐簿j现代 渝社、1978年、87匕95页。『日本共彦党戟後重要资 

料集J(第一卷)、351匕384页。祷田里见：《我的战后经历》，周斌译，北京：商务印书馆 1980年版，第 48—49 

页。 

④ 中村菊男、上僚末夫『戟後日本政治史j有信堂、1973年、116页。 

⑤ 吉田茂：《十年回忆》第二卷，阎静先等译，北京：世界知识出版社 1964年版，第 189--198页。中村 

菊男、上僚末夫『戟後日本政治史j、116— 117页。 

⑥ 笔者对中共中央对外联络部某老于部的采访，2005年9月7日。 

⑦ 《人民日报》1950年7月7日，第1版。 
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等日共领导人到中国来。8月下旬，中共中央通过苏联转信给日共中央，邀请“一 

位或几位”日共负责人来中国“一行或常驻”。10月初，德田球一秘密动身前往中 

国，后野坂参三等也离开日本潜行到北京，形成了以日共总书记德田球一、政治局 

委员兼书记处书记野坂参三为核心的国外领导机关。④ 

由斯大林干涉造成的日共政治溃败，给中国凭空添加了接受流亡政治集团的 

负担。德田球一到北京后表示要为将来搞军事斗争培养干部，中共中央对外联络 

部部长王稼祥同意办政治干部学校，但不同意办军事干部学校。“国际派”的宫本 

显治等也派中央委员挎田里见为代表于 12月下旬到达北京，要求中共帮助 日共克 

服分裂的危机；但德田拒绝考虑他们的问题。这对既不具备受 日共领导人尊重的 

权威也没有斯大林那样的最高权力的中共来说，实在是难题。1951年 3月，德田 

向苏联提出谈日共的问题，4月下旬德田、野坂等赴莫斯科，精通汉语的安斋库治 

与王稼祥一起同行，为的是回来向毛泽东报告。②5月3日，斯大林接见王稼祥，再 

次高度评价中共，并提出以中国为主建立“亚洲社会主义国家联盟”。对此，王稼 

祥明确表示拒绝。③在有关 日共问题的商谈中，斯大林提出苏方起草的主张日本 

进行“民族解放民主革命”的新纲领，强行要求德田等“一字不改”地接受。这份新 

纲领批评和平革命思想，号召“组织国民的严重的革命斗争来反对 日本的反动势 

力”，“打倒反动的吉田政府”。日共领导人接受以后，8月 21日的日共第 20次中 

央委员会会议通过了新纲领和由日共国内领导机关拟就的“军事方针”；10月中 

旬，新纲领又在日共第五次全国协议会上通过，与“军事方针”一起付诸实施。于 

是，在将近一年的时间里，火焰瓶斗争、袭击警察、组织山村工作队之类游击战频 

发。但冒险主义的暴力行为导致许多人流血，破坏了党的组织，损害了党的威信， 

日共在 1952年大选中连一个议席也没能获得。④ 这样，最有可能在反省战争罪 

恶、发展人民友好的方向上推动中日关系的政治力量被驱逐出日本政坛，已经起步 

的中日贸易和在华日本人归国问题的解决被迫中断。 

斯大林的干涉也使 日本政府为 自己在处理中日关系时的投机行为找到了借 

① r德田球一全集J(第六卷)五月舂房、昭和 61年、413页。增山太助F梭薤 占领期 动逗勤J扎尢 

害房新社、1993年、528--529页。吉田茂：<十年回忆》第二卷，第 195页；笔者对中共中央对外联络部某老 

干部的采访，2005年9月7日。 

② r趟安博回想鲸J、水谷尚子r r反日j以前 中国蚶日工作者 与 回想J文芸春秋、2006年、103页。 

藤井冠次r北京械阴℃共忙活勤 L 五一年绸领 匕安齑庳治J、r安齑庳治追悼集J、68页。笔者对中共中央 

对外联络部某老干部的采访，2005年 9月7日；祷田里见：《我的战后经历》，第52—64页；徐则浩编著：《王 

稼祥年谱》，北京：中央文献出版社 2001年版，第 401～402页。 

③ 《王稼祥年谱》，第 402页。 

④ Nikolai Adykhayev，“Stalin’s Meetings with Japanese Communists in the Summer of 195 1”，凡lr Eastern 

Affairs，No．3，1990．增山太助r梭赶 占领期 券恸逗勤J、536--540其。《日本共产党的当前要求——新纲 

领》，《人民日报》1951年 11月 29日，第 4版；《日本共产党的六十年》(上)，第 153—158页。 
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口。中共本来是反对共产党在发达资本主义国家搞武装斗争的，①在“51年纲领” 

的问题上也反对武装斗争路线。陪同日共领导人赴莫斯科的王稼祥不赞成斯大林 

的做法；可既然德田接受了，作为中国方面也无从插嘴。不过，尽管处于为难的地 

位，毛泽东还是反复叮嘱德田：“武装斗争的问题可是要慎之又慎。”安斋库治也把 

毛泽东的提醒告诉了在北京负责自由日本广播的藤井冠次。而对于德田拿来的火 

焰瓶斗争之类的照片，毛泽东看一眼便丢在桌上，即表示不感兴趣。②并且，1952 

年7月日共成立30周年之际，毛泽东在审阅《人民日报》社论稿《日本人民争取独 

立的道路》时，把题目改为《庆祝日本共产党的三十年》，明显表示了对大党姿态和 

有配合日本国内斗争形势之嫌的内容不满。然而，国际形势的发展并不顾及秘密 

政治的内幕，而是根据可观察的事实和对事实关系逻辑的推断。在朝鲜战争造成 

两个阵营热战的形势下，日本政府认为 日共暴力行为也有中共支持的背景。在美 

国主导的对日媾和中，日本固然受到美国的压力而选择台湾国民党政府缔约，但它 

拒绝新中国的一个口实，就是“中国的共产党政权正在支持日本共产党想要用暴 

力推翻日本的宪法制度和现政府的企图”。③ 总之，苏联干涉日共导致的后果既破 

坏了中日两党发展人民友好关系的萌芽，又增加了中日两国政府相互敌对的观感， 

中国的对日外交起步即受到严重挫折，中日关系成了大国政治冲突的牺牲品。 

三、苏联寻求单独对 日议和与新中国人民外交路线的转向 

如上所述，中国被纳入冷战体制，斯大林虽然口称分工而让中国“多做东方和 

殖民地、半殖民地国家的工作”，但他仍然以权威姿态干涉日共内部事务，造成的 

后果则加在中共身上。更具戏剧性的是，在斯大林的错误判断导致日共被驱逐出 

日本政坛、朝鲜战争失算以及争取全面对日媾和斗争的失败后，苏联竟然伺机摆脱 

中苏同盟条约有关日本问题的承诺，寻求独自对日议和，结果无大国地位的中国陷 

于严重的外交孤立。 

本来，从 1950年2月签订的中苏同盟条约来看，序文和第一条是“共同防止日 

本帝国主义之再起及日本或其他用任何形式在侵略行为上与 日本勾结的国家之重 

新侵略”的同盟安全内容；第二条是“缔约国双方保证经过彼此同意与第二次世界 

战争时期其他同盟国于尽可能的短期内共同取得对日和约的缔结”，即以共同行 

① 《战争和战略问题》(1938年 11月 6 E1)，《毛泽东选集》第二卷，北京：人民出版社 1991年版，第 

541—542页。 、 

② r趟安博回想绿J、水谷尚子『r反日J以前 中国对日工作者惫岛 回想j、103页。藤井冠次r北京楼 

阴℃共 活勤L 五一年纲领 安齑库治J、r安齑庳治追悼集J、68贾。笔者对中共中央对外联络部某老 

干部的采访，2006年 9月 12日。 

③ 吉田茂：《十年回忆》第三卷，韩润棠等译，北京：世界知识出版社 1965年版，第45页。 
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动和相互支持保证彼此战后大国外交地位的内容。①但中苏结盟、特别是朝鲜战 

争爆发之后，美国于 1951年9月推动实现了排除中苏的片面对 日媾和，其间对苏 

联尚给予参加和会之虚礼(但排斥苏联利益的和约草案使得苏联拒签)，对中国则 

直接加以无视之羞辱。而且美国还进一步压迫日本，使之于 1952年4月同台湾的 

国民党政府缔结和约，建构了损害中国利益的日台互动体制，把美国遏制中国的台 

湾问题多边化、长期化，既恶化了新中国的安全形势，又使 日本与新中国的对立关 

系结构化。 

面对这种羞辱与损害，中国政府发表了强烈抗议，声明美日议和“完全非法”、 

“横暴无耻”，“美国占领者及其忠实走狗吉田政府”已经使 日本成为“美国在远东 

的桥头堡”；而美国强令 日本与台湾国民党集团缔结和约，就是“把它所一手培植 

的两个走狗联合起来”，构成对新中国的军事威胁。② 尽管如此，苏联并没有帮助 

中国进行有效的斗争，反因台湾问题导致中国对 日媾和困难而背离中国。根据中 

苏条约第二条的规定，一方不会参加没有另一方的多国对日议和，当然更不可想象 

撇开另一方单独对 日议和。然而，在美日等国片面和约形成以后，苏联利用中国寻 

求安全保护之机，也谋求摆脱中国的自由行动了。根据中苏条约之《关于中国长 

春铁路、旅顺口及大连的协定》，“缔约国双方同意一俟对日和约缔结后，但不迟于 

1952年末，苏联军队即自共同使用的旅顺VI海军根据地撤退”。③这是毛泽东签约 

当时所满意的苏联“应我方要求”作出的尊重新中国主权的承诺。④ 岂料时过境 

迁，朝鲜战争导致的中美直接冲突使新中国面临着美国的军事威胁，因此到 1952 

年，毛泽东转而要求苏联军队在 1952年以后继续驻留。对此，斯大林表示可以谈 

判解决。8月，周恩来率政府代表团访苏，在 8月 20日的会谈中，斯大林说：延长 

共同使用旅顺海军基地期限，应由中国方面向苏联主动提出。于是中方拟定了换 

文草案。但在后来的谈判中，苏联提出的换文修正案把中苏两国的对 日和约分别 

提出，即暗示日本有与中苏分别单独议和的可能。对此，周恩来提出质疑，但莫洛 

托夫以“共同对日和约已不可能”为由拒绝；而周恩来甚至在与斯大林会谈时仍然 

强调“日本不想同中国和苏联缔结和约”。⑤很显然，这种强调是无奈的。9月 15 

① 《中华人民共和国苏维埃社会主义共和国联盟友好同盟互助条约》，《人民日报》195o年2月 15日， 

第 2版。 

② 周恩来外长关于美国宣布非法的单独对日和约生效的声明(1952年5月 5日)，《日本问题文件汇 

编》，北京：世界知识社 1955年版，第93—96页。 

③ 《人民日报》195o年2月 15日，第2版。 

④ 毛泽东致刘少奇电(1950年 1月 31日)，《毛泽东传(1949--1976)》，北京：中央文献出版社 2003年 

版，第49页。 

⑤ 《周恩来年谱(1949--1976)》上卷，北京：中央文献出版社 1997年版，第 256—257页；斯大林与周恩 

来会谈记录(1952年8月20日)、斯大林和周恩来会谈记录(1952年9月 19日)，附录俄罗斯档案文献，沈志 

华：《中苏同盟与朝鲜战争研究》，桂林：广西师范大学出版社 1999年版，第 535、560页。 
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日签署交换的《关于延长共同使用中国旅顺口海军根据地期限的换文》中称：自日 

美等国缔结片面和约后，并无意与中苏议和，“造成了危害和平事业的条件，而便 

利于日本侵略之重演。”因此，中国政府“为保障和平起见”并根据中苏条约向苏联 

政府提议，延长共同使用旅顺口海军根据地的期限，“直至中华人民共和国与日本 

和苏联与日本之间的和约获致缔结时为止。”①这样，苏联向日本暗示将单独议和， 

并在中苏同盟内部预先作了合法性准备。 

把中苏对 日和约分别提出违背了中苏条约，但符合苏联的利益。作为日美议 

和直接结果的日台间“日华和约”，制造了抑制新中国与 日本建立政治关系的“台 

湾问题”。这样，中日议和在美国利用 日、台遏制中国的形势下没有可能，除非苏 

联帮助中国解决台湾问题；但由于台湾问题是中苏结盟和朝鲜战争直接催生的美 

国遏制中国的国际政治结构设计，连在抗美援朝上都极力避免与美国公开冲突的 

苏联当然更无诚意帮助中国解决台湾问题。这样，苏联选择撇开中国而单独对日 

媾和的路线更易达到目的。1953年 3月斯大林逝世以后，苏联新的领导集体强调 

和平共处、掌握和平的主动权，提出朝鲜停战后“迫切的任务就是恢复远东各国间 

的正常关系，特别是与日本的关系。”~1954年9月底，赫鲁晓夫率苏联政府代表团 

访华，所发表的中苏关于对 日本关系的宣言明白提出两国愿意采取步骤“使它们 

自己同日本的关系正常化”，这样便正式将苏联单独对 日议和的立场公之于世。 

由此可见苏联在撇开中国单独对 日媾和问题上的谋略性。 

更出乎中国领导人意料的是苏联要提前从旅顺口撤军。毛泽东担心美国的进 

攻，认为：苏军的存在将遏制美国的侵略野心，从旅顺撤军是不合适的。但赫鲁晓 

夫坚持让毛泽东“研究这个问题”，结果双方签署了苏军撤退的文件。③这是为苏 

日议和表示“和平”姿态而采取的进一步疏离中国的步骤。本来，中国政府要求苏 

军延期撤退是为了造成一种态势，即以中苏同盟的力量对付美国给中国造成的军 

事威胁和外交困难；而且在美国扶植日本、侵占中国台湾的形势下，这也是中苏条 

约规定的义务。中国领导人更特别强调美国“正在积极复活日本军国主义，策动 

组织西太平洋和亚洲的战争集团”，并加紧指使和帮助蒋介石卖国集团对中国大 

陆进行战争。④然而，这并没有唤起苏联对中苏同盟的使命感，苏联反而进一步连 

1952年9月的换文也打破，即不待中苏对 日和约缔结便决意撤军。中苏关于苏军 

① 《人民日报》1952年9月16日，第 1版。 

② 马林科夫在苏联最高苏维埃第五次会议闭幕会议上的演说(1953年8月8日)，《日本问题文件汇 

编》，北京：世界知识社 1955年版，第269页。 

③ 阎明复、朱瑞真：《忆1958年毛泽东与赫鲁晓夫的四次会谈》，《中共党史资料}2006年第2期，第44 

页；赫鲁晓夫：《最后的遗言》，上海国际问题研究所、上海市政协编译组译，北京：东方出版社 1988年版，第 

383—384页 。 

④ 毛泽东、周恩来为庆祝抗 日战争胜利九周年给马林科夫、莫洛托夫的电报(1954年9月 2日)，《建 

国以来毛泽东文稿》第四册，北京：中央文献出版社 1990年版，第 539—54O页。 
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从旅顺口撤退的联合公报称：“鉴于朝鲜战争停止和印度支那和平恢复以来远东 

国际形势所起的变化，并且注意到中华人民共和国国防力量的巩固和根据两国间 

已经建立的日趋巩固的友好合作关系”，中苏两国政府现议定苏军 自旅顺口海军 

根据地撤退。①其实，中苏同盟的缔结与朝鲜战争、印度支那并无直接关系，而只 

涉及美 日对中国的安全威胁预期和中苏双方是否已签订对 日和约，更兼朝鲜战争 

消耗中国国力巨大，并且美国利用台湾问题给中国制造安全威胁，所以上述撤军的 

理由完全与事实不符。另外，在后来的日苏复交谈判中，苏联全权代表马立克曾对 

日本代表松本俊一表白说：“按照 1954年中苏签署的文件，驻旅顺的苏联军队于 

1955年5月撤离完毕，这证明了苏联谋求和平的意图。”“如果考虑到日本还有美 

军基地，中苏条约及上述文件的和平性质岂不是很明显吗?”②由此可见苏联蓄意 

摆脱中苏同盟的承诺而向美 日表示“和平意图”的用心。而撇开中国的日苏单独 

议和当然得到日本的积极响应，苏、中“准备同日本个别单独地进行恢复邦交的谈 

判”的信息“简直像迎合”日本政府的“心意”一样，@甚至美国也基本上没有进行 

实质性的干涉。这样，苏 日双方于1955年6月开始正式会谈，1956年 10月在符合 

苏联战后处理的条件、特别是对领土要求的条件下实现了日苏关系正常化。 

1954年中苏对日联合宣言(即中国被苏联正式撇开)以后的中国对 日政策发 

生了重大转变。此前，新中国坚持以日共为主渠道发展与日本人民的友好关系，在 

日共被逐出政坛以后也仍然坚持区别日本人民和 日本政府的原则，即不以日本政 

府为外交对象而实行发展中日人民间友好关系的人民外交。正如 1953年9月周 

恩来接见日本拥护和平委员会主席大山郁夫时所指出的：日本政府作为美国侵华 

的工具执行敌视新中国的政策，并与蒋介石匪帮保持外交关系，从而阻碍着中日建 

立外交关系的可能，但我们欢迎人民之问的交流。④ 然而，就在中苏会谈文件签字 

的 1954年 10月 11日，周恩来会见日本国会议员访华团和学术文化访华团时发表 

了完全不同的意见。他不再像以前那样抗议日美勾结，而是对旧金山条约、日本政 

府不承认新中国而承认台湾“感到伤心”。他还说：“日本人民投吉田先生的票，我 

们就承认吉田先生代表日本⋯⋯日本人民投谁的票，谁得的票多，谁组织政府，我 

们就承认谁。”我们希望诸位回去以后，“使日本当局也能改变一些自己的看法。”⑤ 

很显然，和美日、日台签订和约时表示“无比愤怒和强烈反对”不同，“伤心”所传递 

的已经不是斗争的立场而是期待和遗憾；原来被中国定位为“卖国集团”、反动政 

① 中苏关于苏联军队自共同使用的中国旅顺口海军根据地撤退并将根据地交由中华人民共和国完全 

支配的联合公报(1954年 lO月l2日)，《人民日报》1954年 1O月 12日，第 1版。 

② 吉泽清次郎主编：《战后 日苏关系》，叶冰译，上海：上海人民出版社 1977年版，第 23页。 

③ 同上，第7页。 

④ 《周总理接见大山郁夫并就中日关系发表谈话》，《人民日报》1953年 1O月 10日，第 1版。 

⑤ 周恩来同日本国会议员访华团和日本学术文化访华团谈话记录(1954年 10月 11日)，《周恩来外 

交文选》，北京：中央文献出版社 1990年版，第91—93页。 
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府和美国“走狗”的吉田政府已经不是中国人民的敌人，甚至也不是日本人民的敌 

人，而是日本人民的“代表”了；人民外交也不再局限于人民友好的范围，而被赋予 

了使日本当局“改变”看法、实现中日邦交正常化的工具目的，即所谓“以民促官” 

的外交思想明确起来。而这种变化，正是由于苏联积极寻求与日本议和以及中苏 

为此协调立场所致；也就是说，苏联背离中苏同盟而寻求单独议和这种压力，使得 

中国不得不降低姿态也寻求 日本政府的“善意”，以避免造成只有中国被孤立的 

观感。 

很快，全国人大副委员长郭沫若在11月出版的《世界知识》杂志第22期上以 

答记者问的形式也阐述了新的对日政策。他强调“促进中日关系正常化是一项很 

值得重视的工作”，他甚至改变以前“把日本人民和日本政府区别开来”的原则，表 

述为“把日本人民和日本军国主义反动派分别看待”，给争取与日本政府建立外交 

关系创造了政治可能性。他还说：贸易和文化交流是促进中日关系正常化的“一 

个重要步骤”，“日本人民的力量是强大的，可以影响日本政府的态度。”① 

中国对日政策的变化引起了日本政治精英阶层的关注。国会议员风见章在看 

到周恩来的谈话记录后认为：“恢复邦交的时机，可以说已经成熟到了‘叩门即开’ 

的程度。”~10月28日，他实践以民促官的思想，领导成立了“恢复日中、日苏邦交 

国民会议”。不久，日本民主党总裁鸠山一郎于 12月当选首相，表示了通过恢复 

与中苏的邦交来纠正吉田的“向美一边倒”路线等等政治外交抱负。③而在苏联外 

长莫洛托夫对此作正面评价之后，12月 21日周恩来对莫洛托夫的声明表示“热 

烈的支持”，也正式宣布：中国愿意同日本建立正常关系。④12月 30日，《人民日 

报》迅即发表社论，对中苏联合宣言后中国对 日政策发生的转折进行逻辑整理和 

政策宣示，特别申明中苏同日本恢复正常关系并不损害日美关系，肯定采取行动的 

时机“已经成熟”。⑤ 

在这种恢复邦交和扩大交流的呼应中，1954年 12月 17日日本国会众议院通 

过了《关于邀请中国通商使节团的决议》。为此，日本国际贸易促进协会会长村田 

省藏于 1955年 1月访华。周恩来在 1月 23日予以接见，会谈中再次就对日政策 

作了阐述：中国人民的态度是不干涉日本内政，日本人民选择哪一个党组织的政 

① 郭沫若：《怎样促进中日关系正常化?》，《世界知识》1954年第 22期，第 1—2页。 

② 《论日本和中国恢复正常关系》，《人民日报》1954年 12月30日，第 1版。 

③ 添谷芳秀r日本外交匕中国 1945--1972 J废庙羲塾大学出版会株式会社、1995年、14页。古川万太 

郎r日中戟後阴傣史J原害房、1981年、76页。 

④ 《十--fl二十一日在政协全国委员会会议上周恩来副主席的政治报告》，《人民日报》1954年 12月 

27日，第 1版。 

⑤ 《论日本和中国恢复正常关系》，《人民日报》1954年 12月 30日，第 1版。 

】60 



国际政治研究 2008年 第 4期 

府，我们都承认。周恩来还以“革命不能输出”等表明了对 日共的态度。① 而 日本 

政府于1月25日的内阁会议上决定给予中国贸易代表团入境签证。 

经过这一系列复杂的互动，中日关系似乎真的出现了正常化的前景。为了便 

于日本人了解中国的对 日方针，王稼祥建议把周恩来 1954年 10月 11日和 1955 

年 1月23日两次谈话摘要发表出来，而外交部副部长张闻天主张由王稼祥主持起 

草一个完整全面的对 日政策文件。周恩来同意后，王稼祥召集对 日工作有关部门 

的负责人共同讨论，经过约一个月的时间起草了《中共中央关于对 日政策和对 日 

活动的方针和计划》，1955年 3月 1日由中共中央政治局会议通过。这是中共中 

央全面阐述对 日政策的第一个文件，起草班子广泛研究，甚至根据中央的指示精神 

讨论了战争赔偿问题。文件根据鸠山政府不得不谈判日苏关系和表示改善中日关 

系的新情况，要求改变过去只与日本民间打交道的做法，明确了发展人民间的友好 

关系、孤立美国、间接地影响日本人民以迫使日本政府改变对中国的关系、逐步实 

现中日关系正常化的对 日政策总方针，并提出直接与日本政府谈判的设想。关于 

战后处理问题，文件提出：声明取消战争状态和宣布日本免付赔款的时间不宜过 

早，要表示中日关系正常化以前不能正式解决这些问题，但我方愿意解决。②可以 

看出，文件保持着对 日政策话语中有关 日本人民论述的连续性，但事实上根本改变 

了50年代前半期仅限于人民友好意义的人民外交路线，提出了发展人民友好同时 

寻求政府间谈判以逐步实现邦交正常化的“以民促官”人民外交路线。 

从中苏联合宣言到 1955年文件的形成，新中国的对日外交路线发生了重大转 

折，为中日关系正常化做好了精神和政策的准备。此后，中国政府积极通过中日贸 

易、协助日侨回国和释放 日本战犯等友好行动谋求与 日本政府善意回应、建立关 

系。然而，日本政府只取民间关系带来的实惠而拒绝中国政府建立官方关系的愿 

望，甚至在战争责任问题、台湾问题上侮辱中国政府的尊严，最终导致中国在 1958 

年5月切断了中日间的一切交流，周恩来甚至严肃地对日本社会党人明确指出：事 

实证明，“以民促官”之路“走不通”。③于是，中日关系正常化的积极议论从此销 

声匿迹，直到70年代初中美关系解冻。 

① <周恩来年谱(1949--1976)》上卷，北京：中央文献出版社 1997年版，第 443页；笔者对对外贸易部 

某老干部的采访，2007年 1月 19日。 

② 中共中央关于对日政策和对日活动的方针和计划(1955年3月 1日)；张香山：《通往中日邦交正常 

化之路》，《日本学刊》1997年第5期，第5—6页；笔者对中共中央对外联络部某老干部的采访 ，2006年 8月 

30日。 

③ r周恩来鲶理 会兄J(1959年3月 15日)、r月刊社会党J昭和34年5、6月合饼号、34—42页。 

中华人民共和国外交部外交史研究室编：《周恩来外交活动大事记 1949--1975)，北京：世界知识出版社 1993 

年版，第254页；西园寺公一：《红色贵族春秋》，田家农等译 ，北京：中国和平出版社 1990年版，第 217页。 
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结 语 

从建国前夕到1955年，是新中国对日外交起步和人民外交政策探索、形成的 

时期。通过对上述过程的梳理和研究，我们可以认识到： 

第一，战后中日关系是在亚洲冷战结构形成的过程中演变的，虽然新中国决定 

向苏“一边倒”国际战略的立意是谋求安全与发展，但在实践中内受苏联干涉、外 

遭美国遏制，对日外交难以按照中国的利益取向和思想原则展开。从 1949年5月 

毛泽东对朝鲜领导人表示反对成立“东方各国共产党情报局”，①到1949年 7月刘 

少奇对斯大林提议建立东亚各国共产党联盟的不置可否，再到 1949年8月刘少奇 

致信斯大林反对在中国召开亚洲澳洲工会代表会议并在 11月召开以后仍然反对 

在北京成立世界工联亚澳联络局，②再到王稼祥 1951年 5月拒绝斯大林关于建立 

亚洲社会主义国家联盟的提议，可以看出中共“一边倒”加入苏联阵营，对于除了 

中苏关系之外的“国际主义”没有什么更多的设想。毛泽东在七届二中全会上批 

评王明时甚至还讥讽“斯大林只管那些工业发展的地方，而殖民地半殖民地就归 

我们管”是“分割”马克思主义的“市场”，说：“拿日本来说，按照王明的提法，它现 

在算归我们，将来美帝国主义撤走以后，它又该归斯大林管了，这岂不是笑话?”毛 

泽东强调：“我们不要忙于想宽了，先把中国自己的事情做好。”③然而，中苏结盟本 

身就是进入了美苏主宰的冷战体制；斯大林通过对中共和日共的指导、干涉，把中 

日关系纳入与美国冷战的政治战略，不但破坏了中日两党建立以党际关系为政治 

载体发展实务的两国人民友好关系的构想，而且还使新中国背上了日共秘密流亡 

的政治、经济负担，日本保守政府与新中国的对立关系更加尖锐化，恶化了新中国 

在日本的形象。总之，冷战政治的大国冲突和国际共运内部的大党主义、权威主义 

干涉，给战后中日关系造成了严重伤害。 

第二，尽管新中国属于苏联阵营，但对外政策中并没有所谓的“武装斗争推进 

路线”，也没有推动日共进行暴力革命；日本学者把中共描绘成支持暴力革命的内 

政干涉者、给新中国戴上擅长“战略和利益外交”的帽子是没有根据的。本文的研 

究表明，中共本来支持野坂参三的“和平革命论”，但在苏联的干涉下而且是在新 

中国也有求于苏联的冷战形势下，中共没有公然挑战苏联的国际共产主义运动权 

① 什特科夫关于金日成通报金一在北平谈判情况致维新斯基电(1949年5月 15日)，《朝鲜战争：俄 

国档案馆的解密文件》上册，(台北)中央研究院近代史研究所 2003年版，第 188页。 

② 刘宁一 ：《历史回忆》，北京：人民日报出版社 1996年版，第 l4O一143页；刘少奇关于东亚民族革命 

运动策略问题给斯大林的报告(1949年 8月14日)，《建国以来刘少奇文稿》第一册，第5O 53页。 

③ 在中共七届二中全会上的总结(1949年 3月 13日)，《毛泽东文集》第五卷，北京 ：人民出版社 1996 

年版，第259--260页。 
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威，日共则屈服于斯大林的压力而接受武装斗争纲领(实际上日共内部也存在暴 

力革命主张)。其间，中国的公开舆论对苏联批判日共作了某种程度的调和，在内 

部更提醒 日共领导人慎行武装斗争。总之，新中国外交没有 日本方面所诬指的鼓 

动 日共暴力推翻宪政的计划或路线；而中国政府后来实施的发展中日贸易和协助 

日侨回国、释放战犯等人民外交举措，也是有益于 日本国民和日本政府的，甚至在 

5O年代中期呼吁中日关系正常化时表明并不损害日美关系，何谈新中国对日外交 

的“利益与战略”?如果忽视这些细节，将导致战后国际共产主义运动史、亚洲冷 

战史和中日关系史研究的肤浅而错误的结论。 

第三，从战后中日关系角度而言，苏联不仅没有让中苏同盟对 日本的重新武装 

和美国的冷战遏制作出中国所期待的反应，反而背离中苏同盟单独对日议和，使中 

国的对日外交长期陷于孤立和被动。本文的研究表明，在斯大林鼓动 日共武装斗 

争和支持朝鲜战争导致东亚安全局势危机之后，作为美国主导的对 日议和制造的 

台湾问题和日美同盟的直接受害者，中国期待中苏同盟作出有力反应。但是，斯大 

林在应允毛泽东延长苏联驻军中国东北至中苏与 日本缔结和约为止的同时，塞进 

了单独对日议和的内容。而赫鲁晓夫更不顾美国和台湾问题给中国造成的安全压 

力，为了所谓的“缓和国际紧张局势”，不等缔结对 日和约便要求从中国撤军，并且 

实现了单独对 日议和。关于苏联一再违背协议的行为，在苏联外交领导人主编的 

苏联外交史著作里都予以回避，中国政府则被描述为“支持苏联的主动精神”。① 

事实上，中国政府在赫鲁晓夫访华之前是反对与勾结美国、敌视中国的日本缔结和 

约的。根据中苏条约的逻辑和中国领导人的理解，中苏应该协同处理对 日和约问 

题，而且由于中苏与日本没有缔结和约，所以作为中苏同盟军事机制的一部分保持 

着苏联在中国东北的驻军。然而，赫鲁晓夫访华则改变了这种逻辑：在中苏没有缔 

结对 日和约的条件下，苏联竟然撤军；而关于对 日本关系的联合宣言，所强调的虽 

然是日本的美国军事基地化造成了亚洲的不安和 日美侵略的可能，但结论竟然是 

要与日本实现关系正常化。这与此前以谴责日美为核心的政策话语逻辑是完全颠 

倒的；而这种颠倒的逻辑背后所掩盖的，是苏联要尽快通过日苏议和来确认所占有 

争议岛屿的合法性这一外交图谋。在苏联的影响下，中国对日外交的政策话语发 

生混乱。在这种混乱之中，苏联按照自己的利益愿望实现了对 日议和；而中国则由 

于既无大国地位或同盟力量牵制 日本，又无国家间利益政治的坚定意识拒绝 日本 

的利益要求，所以被美、日、苏搁置在了日本战后处理的议程之外。由此我们可以 

看到，新中国的对日外交是怎样受到了冷战体制的结构性约束，而陷入这种结构性 

困境之后，即使曾经有着坚持独立自主的初衷，要做到却也是困难的。 

① [苏]葛罗米柯、波诺马廖夫主编：《苏联对外政策史》下卷，韩正文等译，北京：中国人民大学出版社 

1989年版，第239页。 
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