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，《中图法》第二版修订说明的规定及其各种解释 

关于使用《中图法》总论复分表两次复分的问题，《中图法》第二版修订说明的规定是 ： 对 

总论复分表的修订，具体规定了在图书分类时，具有本复分表中的两种 以上形式特征的图书， 

只能选择其中的一种加以复分，不能重复使用两次复分。”①(以下简称“规定”) 

《中国图书馆图书分类法使用说明》解释这条“规定 时说：“对具有总论复分表中两种以上 

特征的图书文献，只能选择其中主要的一种加以复分，不能重复使用。例如，‘物理教学手册’可 

分到 ‘物理教学 编号为 ‘04—4’，不能重复细分为 ‘04—4—62’。”② 

周继良等解释说：“具有本复分表中两种以上形式特征的图书，只能选择其中主要的一种 

加以复分。例如，‘物理学教学手册 类号为 ‘04—4’，不能细分为 04—4—62”③ 

俞君立等解释说：“具有本复分表中两种以上形式特征的图书，只能选择其中主要的一种 

加以复分 ，不能重复使用 。 ， 

倒：普通图书著录规则图例手册／朱育培、马书慧编。 

G254．31+(一64)~G254．31—64或(文献著录)(图解) 

G254．31+(一62)一G254．31—62(正)(文献著录)(手册) 

G254．31+(一62)+(一64)~G254．3l一62—64(误)。④(文献著录)(手册)(图例) 

从上述“规定 及各种解释看，这项“规定”是指具有总论复分表中两种以上形式特征的图 

书只能选择其中任一种或主要的一种加以复分，不能第二次使用总论复分表复分。这里强调的 

是两种以上的形式特征。但是在《中图法使用说明》中，这项“规定”中的“形式特征”，却变成了 

“特征”，即任何特征 由此，对“规定”的理解，可有三种意见： 

1．具有总论复分表中两种以上形式特征的图书．可任选其中一种利用总论复分表加以复 

分，不能重复使用； 

2．具有总论复分表中两种以上形式特征的图书，可选择其中主要的一种加以复分，不能重 

复使用； 

3．具有总论复分表中两种以上特征(不论是形式的或非形式的)的图书，可选择其中主要 

的一种利用总论复分表加以复分 ，不能重复使用。 

在图书归类工作中 ，究竟应该以上述三种意见中的哪一条作为依据呢? 

=、何谓“形式特征”，怎样区分主要的和次要的形式特征? 

什 幺是上述。规定”中的形式特征呢，《中图法》总论复分表中从“一0／一7”八个类 目中，哪 

些是表示形式特征 ，哪些是表示非形式特征的类 目呢?据我 见到的几本关于。图书分类学”和 

《中图法使用说明》一类图书，都未对“形式特征”作过解释 。在个别单位的分类员当中，有人认 
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为“_-0”及其下位类是～些理论性的类目，认为“一t／-7”是一些形式性的类目 另一些人则认 

为“～o／-4”都是一些内容性的类目，只有一5／-7”才是一些形式性的类目 可见关于 形式特 

征”的说法是极不统一的 因此，分类员在类分图书时，对如何辨认所分图书的“形式特征”，是 

感到困难 的。既然“形式特征”没有标准的解释，那么，分类员在类分图书时所确定的“形式特 

征”，必然要因人而异。这样，全国的分类员所类分图书的类号必然极不统一 。 

另外 ，有几本解释“规定”的著作主张+在具有两种以上形式特征的图书中，应当选择其 中 

主要的一种加以复分 ，而次要的一种则弃置不顾 ；那么怎样区分图书的主要形式特征和次要形 

式特征呢? 

俞君立等人虽然也主张应在两种以上的形式特征中，选择其中主要的一种加以复分，但是 

从其著作所举的例子中，我们看出，他们并不是从两种以上的形式特征中选择其中主要的一 

种，而是选择其中任一种加以复分。他们把朱育培、鸟书慧的《普通图书著录规则图例手册》给 

了两个号，一是“G254．31—6 4’’，另一是“G254．31—62”。他们认为这两个类号都是正确的．即 

他们认为“一64图解”和一62手册”都是该书的主要形式特征。《中图法》“G254．31图书著录 

的小注中已经注 明“文献著录规则入此“．所以“规则 ”这 一特征无需再用“一65规则”加以复 

分。可见应根据什么原则来确定图书的主要形式特征和次要形式特征，也是困难的。 

三、已用总论复分表复分过且已列出的类目是否也不能再用总论复分表复分呢? 

《中图法》第三版对第二版中个别占用短横“一”符号的类号作了调整，在修订说明中写道 ： 

对总论复分表所用的短横“一”符号 ，规定只作专用 。⑤ 

因此，在《中图法》第三版正文中所有带短横“一 的类号，都是利用总论复分表复分过且已 

列出的类号。在涉及到需用总论复分表再度复分的图书时，这些已带有短横 一”的类号也应遵 

守“规定”，即凡已利用总论复分表复分过并 已列出的类 目。一律是不能再次利用总论复分表复 

分的。 

四、日常归类工作对“规定”的理解 

在日常归类工作中，个别图书馆的分类员都把“规定”理解作 ：凡具有总论复分表中两种以 

上特征的图书，只可选择其中的一种加以复分，不能重复使用；即所有的图书都不能利用总论 

复分表进行两次复分，不论它们所具有的是总论复分表中的形式特征或非形式特征，都一律对 

待；也就是在一个类号中绝不容许带有两个短横“一” 

对于已利用总论复分表复分过并已列出的类目，在个别图书馆中有两种认识；“一 已利用 

总论复分表复分过且已列出的类号，同《中图法》中不带短横“一 的类号一样，都可以再利用总 

论复分表复分一次，即这些类号可以再增加一个带短横“一”的复分号。二、这些类号是已用总 

论复分表复分过并已列出的类号，不能象不带短横“一 的类号那样，再度用总论复分表复分， 

即一个类号 中绝对不能带有两个短横“一 。 

这样，由于各分类员对“规定 的不同认识 ，即使在一个图书馆中，馆藏图书的类号形式也 

是不统一的。例如 ，有人把李士坤主编的《马克思列宁主义哲学辞典》给号为“B0—0”，未给辞 

典复分号“一61”；反之 ，别人则把陈更生主编的《简明社会主义小辞典》给号为 D0—0—6l”， 

给出了辞典复分号“一6i”。 

由以上的例子可以看出，个别图书馆在使用总论复分表上是极不一致的。 
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五、利用总论复分表对有关图书进行两扶复分有什么害处呢? 

《中图法》第二版的。规定”，在归类工作实践中，由于对形式特征和非形式特征 ．对主要形 

式特征和次要形式特征的划分标准不够明确，一般都被理解为：凡具有总论复分表中两种以上 

特征的图书都不能利用总论复分表进行两次复分。我们在这里不禁要问，“规定”的理由是什么 

呢?利用总论复分表对有关图书进行两次复分 ，有什么害处呢?对这两个问题 ，《中图法iV,j编 

者们等都决定给予回答。我们经过细心的琢磨，也始终未能得出妥善的答案。请看下列各书， 

是进行一次复分好呢，还是进行两次复分好呢?对它们进行两次复分有什么害处呢? 

例 1．马克思主义哲学辞典／李士坤主编 ，类号为 BO一0或 BO—O一61； 

例 2．马克思列宁主义教学大纲／(苏)c．T．米留欣主编 ；谢淀波译-类号为：B0 0或 B0—0 

4【： 

例 3．社会主义和科学／(苏 C．P．米库林斯基，(捷)P．里赫塔主编；史鉴忠等译．类号为：D 
一

0一或 D0—0 05； 

例 4．社会主义辞典／夏征农主编，类号为：D0 0或 D0—0—6l； 

例 5．科学社会主义自学手册／赵曜主编，类号为：D0 0或 D0—0 6 ； 

例 6．教育经济学论文集／教育经济学研究会筹备组编，类号为；G4 0 O54 53； 

例 7．数学解题辞典 ：三角／唐秀颖主编 ，类号为：ol一44或 O1—44—61； 

倒 8．普通物理学教学手册／阎金铎等编 ，类号为：o4—42或 o4—42 62； 

例 9．中国古代农业科技史简明图表／陈文华编绘，编号为：s 02．2或 s 092．2—64 

从以上的例子 可以看 ，如果把上述各书只分到第一 个短横“一”后的复分号 ，则不能把这砦 

图书的内容和形式特征全部揭示出来 ；相反，如果把这些图书类分到第二个短横“一”后的复分 

号 ，则可把这些图书的内容和形式特征揭示得彻底一些。由此可见，如果把具有总论复分表中 

两种以上特征的图书用总论复分表复分两次．图书归类的效果是没有什么坏处．相反却是有些 

好处的 。 

六、我们的建议 

通过以上的分析，找们觉得，《中图法》第二版修订说明的“规定”，是难以为分类员们所遵 

守的 而且，在归类工作实践中，许多图书不能得到细分，许多类号不能确切地表示出图书的内 

容和形式特征。例如，“B0—0”这个类号表示不出它所标的图书是一部马列主义哲学“辞典”． 

这个类号不如“B0—0—61 明确。所以我们建议 ，取 消上述“规定”，允许具有总论复分表中两 

种以上特征的图书，不论是形式特征或非形式特征，一律都可用总论复分表复分两次。但是，这 

里需要规定出两次复分的先后次序。可以考虑第～、规定在中文图书的书名中(包括在外文图 

书的中译名)排列在前的成份，先依总论复分表复分，排列在后的成份，后依总论复分表复分。 

例如，《普通图书著示规则图例手册》一书，可依“图例”和“手册”的次序，依次归类为 CT254．31 
—

64--62”。第二、如果第一条规则贯彻不利，要把总论复分表中的类号重新排列一下次序，编 

制出一个“总论复分表类号重复使用的先后次序表”，凡遇到具有总论复分表中两种以上特征 

的图书，使其在这个“次序表”中排列在前的特征先分 ，在后的后分。在上述两条未被确认之前， 

我们建议，已用总论复分表复分过并已列出的类目．如需要，可以再用总论复分表复分一次。这 

样可以弥补一部分图书归类不细的弊端。 (下转 第47页) 
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表 4 草馆入藏图书抽样分析表 

类目 值级 图书总数 汉文图书 外史圉持 

最 高 9965 哲
学 

最 低 252B 

最 高 d3520 262O3 173l 7 文教 

最低 4230 06 45 130 

最高 8瞄27 80 d51 文学 

最低 l2893 16 72 

最高 47 455 l84粥 38O32 数理化 

最 低 15O8 d 5562 2270 

(3)期刊比例偏低 ，应适当提高。 

1988年度 ．平均每馆订阅现刊 2671种 ，最高为 7790种(华东师大馆)，虽低为 1041种(辽 

宁师大馆)，相差 7．48倍。综合大学馆平均每馆订阅现刊 3526种，最高为 6588种(复旦大学 

馆)，虽低为 l 433种(延边大学馆)，差距只有 4．6倍。 

1987年师范院校馆平均用于报刊的经费占文献购置费总额的 30．07 ，低于平均比率的 

有 22个馆，最高的为 44．66(西北师大馆)和 44．4l (河北师大馆)，最低 的为 l3．49 (四川 

师大馆)。 

(4)声像型、缩微型、机读型文献所占比例很小，尚未成为印刷型文献的重要补充。至于印 

刷型文献中的学位论文、会议录、内部资料等搜集极不充分，也有待加强。 (丰完，待续) 

(上接第 34贾)如果上述意见不被采纳，我们建议，《中图法 》编委会的专家们可制定一个划分 

总论复分表中表示形式特征和非形式特征 ，以及划分主要形式特征和次要形式特征的类号的 

标准 ；或者编制一个“总论复分表中各表示形式特征的类号的重要程度次序表”，以便分类员在 

使用总论复分表时有所遵循。 
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