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CERN ET和CALLS的失配及其补救 

麓 31002277))G 、6 金玮 (浙江大学校网办，杭州， 、 
摘要 CERNET和CALLS在整体设计、线路带宽、实际运行中存在失配问题， 可采取用高速 

调委员会等补救措施。 
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伴随“211 1"-程”的全面启动，中国教育与科研计算 

机网络 (CERNET)和中国高等教 育文献保 障系统 

(CALLS)作为其中两个公共服务体系建设项 目正按计 

划实施。但统观 CERNET与 CALLS，总的感觉是协调 

设计和配合设计先天不足，致使在实际运行和操作中 

出现不少问题 ，本文拟从技术的角度作一探讨。 

1 CERNET和 CALLS在整体设计上的失配 

及其补救 

作为“211工程”中牵涉全局的高等教育公共服务 

体系，CERNET与 CALIS一开始就应该意识到需要相 

互配 合。实际上，早 在1993年就提 出了 CALLS的思 

想[】]；1995年，CERNET即已启动。但不知何故仍然造 

成整体设计上出现失配问题。 

先期启动的 CERNET采用国家 中心、地区中心、 

普通高校三级布网模式 ，将 CERNET中心设在清华大 

学，然后在全国各大区设八个地区中心，大约是考虑到 

技术优势，CERNET地区中心主要都设 在理工科重点 

大学，如 CERNET华东(北)中心设在东南大学、华东 

(南)中心设在上海交通大学、华南中心设在华南理工 

大学、西南中心设在电子科技大学、西北中心设在西安 

交通大学、华北中心设在北京邮电大学、东北中心设在 

东北大学、华中中心设在华中理工大学，其余学校都是 

CERNET“三级”网点，此格局一定，各高校在 CERNET 

上的“地位”随之被“界定”，这样，具有文献资源优势的 

重点综合大学就被置于 CERNET地区中心之外，如华 

东(北)的南京大学、华东(南)的复旦大学、华中的武汉 

大学等，甚至 CALLS中心北京大学也是如此。一些具 

有学科优势的重点大学如浙江大学、哈尔滨工业大学 

等也因地理位置因素被排除于 CERNET中心节点之 

外，处于不利地位。这样，以CERNET为依托，采取“整 

体规划、合理布局、相对集中、联合保障”方针，以“共 

建、共知、共享”原则建立起来的，由“全国中心——地 
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区中心——各高校图书馆”三级保障系统构成的 

CALIS方案[2]，在原始设计上就与 CERNET存在不匹 

配问题，主要表现在网络与资源分别设计，两套密切相 

关的系统却分别规划等方面，这一问题如果严重化，很 

可能造成 CERNET与CALIS相互掣肘，运行不畅。 

实际上，CERNET和 CALIS都是采取“全国中心 

— — 地区中心——各高校”三级建设模式 ，从理论上讲 

完全可以统一规划，一套机构组织实施，这样，在投资 

上占比重较大的主机(服务器)资源也可以得到综合利 

用，使CERNET硬件资源与CALIS硬件资源在一定程 

度上共享，从而优化 CERNET和 CALLS建设。 

但现实情况却不是这样，两套系统在分别运作 ，使 

整体设计失去配合。就 目前情形而言，补救 CERNET 

和 CALIS在整体设计上失配的技术方法可以采取用 

高速光纤直接连通 CERNET．地区中心和 CALIS地区 

中心的办法 ，这是最现实和最有效的补救措施。 

2 CERNET与 CALLS在线路带宽上的失配 

及其补救 

CERNET是网络，CALLS是资源；CERNET是路， 

CALLS是车；CERNET是硬件基础，CALIS是数据应 

用；对于诸如此类的观念，一般都能取得共识[3]，然而， 

在实际操作中，技术上的不匹配却仍有发生。 

首先，CERNET带宽严重不足(归因于 CERNET 

基础投资先天不足造成)。CERNET国际出口带宽仅2． 

256Mbps[4]，至2000年的规划也才10Mbps，使国际出口 

“瓶颈”成为CERNET存在的一大问题(应该考虑增开 

CERNET的上海、广州出口，使国内外信息真正“流动” 

起 来)；CERNET 国内主干 网带宽 多为256Kbps或 

512Kbps，只相 当于 发达 国家 终端 用 户带 宽[5]，而 

CALLS未来设计中甚至想到了多媒体信息共享，岂非 

与 CERNET具有的技术基础严重失配?! 

从 理 论 上 分析 ，一位 数 兆 位带 宽 (如 2Mbps、 
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8Mbps)用于支持书 目信息(包括编 目数据和期刊 目 

次)、文摘信息的传送和共享尚可，全文数据信息则最 

好用二位数兆位带宽 (如45Mbps、78Mbps)支持 ，至于 

多媒体信息实时传输及共享，则需三位数兆位带宽 

(155Mbps、622Mbps)才足以胜，f壬，故 CALLS的技术设 

计相对于 CERNET现状是不匹配的，或者说 CERNET 

要担负CALLS以及包括 Internet信息交互在内的越来 

越多的网上服务必须进行较大技术改造。 

补救 CERNET和 CALLS在线路带宽上失配的方 

法是扩充 CERNET带宽，这是唯一的解决途径，这需 

要增加投入以改造线路和网控设备。为避免更换的网 

控设备浪费，可将主干网换下的网控设备用于支线网 

建设。 

3 CERNET和 CALIS在实际运行中的失配 

及其补救 

除整体设计失配、线路带宽不足等问题外，CER— 

NET和 CALLS实际运行中存在的问题还有宏观管理 

不力，微观调控无方等。 

在宏观管理上，CERNET与 CALLS都缺乏强有力 

的约束机制，可能产生先保证 自己，再考虑他人现象， 

网上限流、资源独占也有发生的可能，在缺乏制约方法 

的现状下，这是有损CERNET和 CALIS事业的因素。 

目前CERNET与 CHINANET之间也存在类似问题。 

为协调CERNET和CALLS的实际运行，可否考虑 

在教育部下设 CERNET和CALLS协调委员会，负责对 

CERNET和 CALLS进行宏观协调并指导解决一些微 

观问题 ，以补救CERNET和CALLS在实际运行中的失 

调。 

此外，加强有中国特色的数据库建设，为 CALLS 

提供独特资源，也是必须注意强化的环节。 

综上所述，由于规划设计不佳、先期投入不足等原 

因，造成CERNET和 CALLS在整体布局、线路带宽、实 

际运行诸方面失配，发现这些问题并采取适当的技术 

措施补救、以避免更大失误是当务之急，故冒昧指出。 
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(上接第3页)分布、独立服务的方式，界面上存在不一 

致的地方，标准化也会面临困难。JISC的电子信息委员 

会 (CEI)已经意识到这方面的问题，强调要推行标准， 

加强互操作性，统一界面。 

对比我国的情况，我们感到差距较大。我国文献信 

息保障体系建设应该说起步并不晚，1993年底即开始 

进行规划，但由于管理体制方面的问题，决策过程拖得 

很长，导致进展很慢，至今投资尚未到位。而在没有经 

费的情况下，项 目建设是无法有实质性进展的。 

另一个问题是投资强度低，在资金的使用上又有 

许多条条框框，而且通常只考虑建设，不考虑后续运行 

维护，往往要让承担单位自行解决，这样势必导致收费 

和收费偏高，影响用户使用的积极性，利用不够，效益 

也难以充分发挥。特别是在我国网络应用环境还不如 

发达国家，用户素质也有待提高的情况下，更应倡导免 

费服务 ，鼓励使用。 

第三是我国高校计算机专业人员参与文献信息资 

源共享的积极性不够，图书馆人员也缺乏主动联合、紧 

密合作的愿望，加之管理上又缺乏鼓励这种联合的机 
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制，导致信息技术在图书馆的应用相对滞后，数字化等 

在国外十分热门的应用在我国高校热不起来。 

4 建议 

4．1 两国在高等教育文献信息资源共享方面有很多 

共同或相似的考虑，而英国在这方面又先走了一步，有 

不少好的做法和经验，值得我们吸取和借鉴。因此有必 

要在这方面进一步加强交流，包括一些专题性的对口 

交流。 

4．2 资源共享本质上要求范围越大越好，我们应考虑 

与英国方面实行资源共享，包括技术层面、文献信息层 

面乃至人员层面上的共享。希望得到政府的支持，实现 

两国文献信息系统的对接和互惠服务。 

4．3 鉴于我国的现状，我国高等教育文献保障系统第 
一 期工程只能侧重于建立一个服务系统框架，在书 目 

层面上实现共知和共享，而第二期工程即可侧重于电 

子资源的建设，在文献信息数字化方面迈出较大的步 

伐 ，以跟上国际发展潮流。 
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