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现 代 散 文 理 论 鸟 瞰

佘 树 森

内 容 提 要
:

本文 从 宏 观上 论述 了我 国现 代 散 文 理 论 的 发 展 与成就
:

( 一 ) 二 十 年

代 初 期 和 中期
,

散 文 理 论 由 萌 茅 而 发 展
,

其 主 妥 建 树在 于 现 代散 文 观 念 的探 讨 与形

成
。

( 二 ) 二 十 年 代末 期 至三 + 年 代 中期
,

在 散 文 理 论 上
,

一 方 面 是 空 前的 活 获 与 繁

荣 ; 一 方 丙 是深 刻 的 分歧 与论 争
,

在 对 散 文 艺术 经 验
、

散 文 艺术 源 流
、

散 文 发 展道 路 诸

问题 的 探 讨 上
,

均取得 一 定 成就
。

( 三 ) 三 + 年 代 中 期 以 后
,

散 文 理 论 虽 然 同散 文 创 作

一 样
, 不 似 前 一 时 期 那样 活 获 与繁 荣

,

但 是 一 些 观
.

点
、

见 解
,

却趋 向 成 熟 和 深入
。

文 学 创 作 与 理 论 同 步 发 展 的现 象
,

也 许 在 我 国 现 代 散 文 史 上 最 为 鲜 明 和 突 出 了
。

从 “ 五

四 ” 前 夕陈 独 秀
、

胡适
、

刘 半 农
、

傅斯 年 等 关 于 “ 白 话 文 , � 的主 张
,

到 四
一

!
】

年 代 叶 圣 陶
、

钱 歌 川
、

李 广 田 等 对 于 散 文 的 论 述
,

现 代 散 文 理 论 如 影 随 形
,

伴 着现 代 散 文 创 作 由萌芽 而 繁

荣
,

经 过 分 岐
、

论 事 而 深 入
,

初 步 形 成 了我 国 现 代 散文 的理 论 体 系
。

我 想
,

构 成这 种
“

同 步
”

现 象的 主 要 原 因 之 一 就 是
:

散 文 家 谈 散 文
,

理论 家 与 作 家 合二 而 一
。

诸 如 鲁迅
、

周 作 人
、

朱

自清
、

叶 圣 陶
、

夏 丐 尊
、

郁 达 夫
、

梁 实 秋
、

林 语 堂
、

梁 遇 春
、

茅 盾
、

李 广 田 ”

一 等等
,

既 是

学 者
,

又 是 作 家
,

既 善 于 将 人 生 体 味 凝 成 优 秀 散 文
,

又 长 于 将 创 作 甘 苦 化 作 精 辟 理 论
。

可 以

说 , 他 们 的散文 理 论 是 共 创 作 经 验 的抽 象概括
,

而 他 们 的散 文
,

则 是 共 理论 的具 体 实 践
。

在

当 时 , 几 乎每 有佳 作 发 表
,

都 伴 之 以 中肯 的 评 介 ; 每 一 文 集 问 世
,

都附 有 序 跋
、

题 记 ; 在 散

文 发 展 的 一 定阶 段
,

往 往 有理 论 上 的 清算 和 总 结 ; 创 作 中 的 问 题
,

亦 时 有 论 述 ; 同时
,

自三
一

l
一

年 代 始
,

还 陆 续 出 版 了象 李 素 伯 的 《小 品 文 研 究 》 一 类 的 散文 专著
。

以 上 论 述所 涉 范 围 之

广
—

从 观 念 到 “ 源 流 ” 、

从 内容 到 形 式
,

从 技巧 到 凤 格 ⋯ ⋯
,

儿 乎囊 括 了散 文 创 作 的 各 面
,

共 中 对于 个 性 与 时 代
、 “ 琐事 ” 与 大 事

、

借 鉴 与 继 承
、

自 由 与 法 度 诸 关 系 的论 述
,

至 今 仍 有

深 刻 的 现 实 意 义
。

因 此
,

倘 若 将 这些 散文 序 跋
、

题 记
、

论 文
、

专 著 等 加 以 编 年 汇 集
,

必 将 能

为 我 们 勾 画 出 一 幅现 代 散文 批 评 史的 轮廓
,

其 规模 之 宏 阔
,

内 容 之丰 富
,

也 是 颇 为 可观 的
。

毫 无疑 义
,

对 于 这 一 理 论 财 富认 其 地 加 以 发 掘
、

整理 和 研究
,

不 仅 有 助于 我 们 对 现 代 散文 历

史现 象的 考 察 与 认 识
,

而 且 有 助 于 我 们对 现 代 散 文 艺 术 经 验
、

传 统 的 总 结 与 借 鉴
,

从 而 促 进

我 国 当代 散 文 的发 展 与 繁荣
。

为 此
,

我 们 将 现 代 散文 家 论 散 文 ( 不 包 含 杂 文
、

报 告 文 学 ) 的

文 章
,

选 编 成 书
,

按 散 文 理 论 的 发 展 阶 段 编 排
,

并 冠 此 序 言
,

以 期 同 读 者 一 道
,

对 我 国 现 代

散 文 理 论 作 一 番 鸟瞰
。

“ 互 四 ” 前 后
,

现 代 思 潮 在 我 国 的勃兴
,

必 然 引起 传统 的散文 观 念 的变 革
。

因 此
,

在 新

文 学 运 动 的 头 1
·

年
,

现 代 散 文 理 论 的主 要 内 容
,

就 是对 于 现 代 散 文 观 念 的 探 讨
。

这一 观 念 包

括 散 文 的 概 念
、

性 质 和 特征
,

其 核心 就 是 散文 的 功 利观 与 审 美 观
。

从 一 九 一七年 陈 独 秀 的
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《文学 革 命论 》 ,

至 一 九 二 一 年周作 人 的 《美文》 , , 汀着作现 代散 文 观 念 的萌井 期 ; 从 周作

人 的 《美 文 》 ,

至 一 九 二 八 年 朱 自清的 《论 现 代 中 国的 小 品 散 文 》 ,

可视 为 现 代 散 文 观 念的

基 本 形 成 期
,

作 为 这 一 观 念 基 本 形 成 的 标 志
,

亦 即 这一 时 期 现 代 散文 理 论 之 重 要 建 树 是
:

( l ) 散文 已 成 为 新文 学 的 一 个独 立 部门
。

我 国 散 文 历 史悠 久
,

但散 文 概 念 出现 较 晚 ;

而 且其 含义 乃 是 指 与 韵 文 或 骄 文 相 对 的 散行 体 文 字
。

如 南 宋 罗大 经 《鹤 林 玉 露 》 里 “ 文 载 l’J

体 ” 一 肯
,

记 杨 东 山 论 文 日 : “ 山 谷 诗骚妙 天 下
,

而 散 文 颇 觉 琐 碎局 促
。 ” 总 之

,

在 古 代 文

学 散文 是 和 非 文 学 的文 字 混 含一 起 的
,

被 笼统 地 称 作
“

文 ” 或 “ 文 章 ” 或 “ 古 文
” ,

而 几 一

直 居 于 “ 正 宗
”

地 位
。 “ 五 四 ” 时 期

,

人 们 受 西 方 文 学 分 类 和 散 文 ( 主 要 是Es s “y ) 观 念 的

启 示
,

逐 步 建 立 了狭义 的 文 学 散 文概 念
,

由 代 圣 贤立 言
、

载封建 之 道 的
“

古 文 ” 变 为 个人 抒

情言 志 的
“

散 文
” ,

打 破 了 “ 古 文 ” 的 “ 正 宗 ” 地 位
,

使 散文 成 为 新文 学 中 的 一 个 独 立 部

门
。

当 时 较 早 地 提 出 “ 文 学 散 文 ” 概 念 井 将 文 学 散文 同非 文 学 文 字 加 以 区 别 的 是 刘 半农
。

他

在 《我 之 文 学 改 良 观 》 一 文 中 提 出
:

各 种 科 学 论 文 “ 系 文 字 而 非 文 学 ” ; 新闻 通 讯
,

如 “ 普

通 纪 事 可 用 文 宇
,

描 写 人 情 风 俗 当 用 文 学 ” ; 政 教 实 业 之 评论
,

如 “ 发 表 意 见 用 文 宇
,

推 测

其 安 危 祸 福 用文 学 ” ; 官 署 之 文 犊 告令
, ”

什 九 宜 用 文 字 而 不 宜 用 文 学 ” ; 私 人 之 日记 信 札
,

一 般均 宜 用 文 字
,

但 如 游 历 时 之 日 记
,

如 美 国 富 兰 克 林 与 英国 议 员司 屈 拉 亨 之 绝 交 书 等或
: 1

丁

人 文 学 之 列 ; 至 于 历 史 传 记
,

则 视 共 其 体 情 况 可 定
。

稍 后
,

傅 斯年 在 《怎 样 做 白话 文 》 一

文 里
,

更 明确 地 将 散 文 看作 “英 文 的 Es s a y 一 流
” ,

拜 进 而 将 散文 同 小 说
、

诗歌
、

戏 剧 拜 提
。

但是
,

比 较 具 体地 描 述 了 文 学 散文 面 貌 的
,

还 是 周 作 人 发 表 在 一 九 二 一 年 六 月八 日 《晨 报 副

刊》 上 的 《美 文 》
。

他 主 张 学 习 借鉴 西 方 文 学 里 的 那 种 “ 记 述的 ” 、 “ 艺术 性 ” 的
“

沦 文
” ,

也 称 “ 美 文 ” ,

来 “ 给新 文 学 开 辟 出 一 块 新 的 土 地 来 ” 。

在 此 之 后 的数 年 间
,

一 方 面 是 文 学

散 文 的 日 趋 繁 荣
,

抒 情 “ 美文 ” 佳 作 相 继 涌 现 , 一 方 面 探 讨 散文 “ 美 质 ” 的论 文
,

如 王 统 照

的 《纯 散 文 》
,

胡梦 华 的 《絮语 散文 》
,

徐 蔚 南的 ((< 傻 惚> 序 》 ,

钟 敬文 的 《试 谈 小 品 文 》 ,

梁 实 秋 的 《论 散 文 》 等先 后 发 表
,

这 样 就 从 创 作 和理 论 两 个 方 面
,

奠 定 与巩 固 了散 文 在 新文

学 中的地 位
,

散 文 这 一 概念 的涵 义 和 范 围
,

主 耍 指 抒 情 文
,

或 称 小 品 文
,

有 的 合称 小 品 散

文
。

不 过
,

这 里所 谓 的 “ 抒 情文 ” “ 小 品 文
”

的含 义
,

井 下 象 后 来 有 的 人 所 理 解 的 那 样狭

窄
,

单 指 那 些 抒 情
、

记 叙
、

写 景 的 散 文
,

而 是 包括 了 “ 含 讽 刺的
、

析 心 理 的
、

写 自然 的
”

一

切
“

往 往着 墨 不 多
,

而 余味 曲 包 ” 互 的 短 文
,

在 当 时 所 谓 “ 随 笔 ” “ 随 成 ” “ 序 跋 ” “ 游

记 ” 口 记
、

书 信
· ·

一 是 都 包 含在小 品 散 文 范 围 之 内的
。

这 种 散文 概 念 的 内涵 和 外 延
,

大 约
-

直 到 三 十年 代
,

随 着散 文 的 功利观
、

审美观
、

创作 倾 向 的 变 化
,

以 及 杂 文的 勃兴
,

报 告文 学

的 出 现
,

才 开 始 发 生 新的变 化
。

( 2 ) 散 文 的美 质
:

个性 的
,

含 蓄的
,

白然 的
。

进 入二 卜年 代 以 后
,

散文 的发 展 简 直 令人 眼 花缭 乱
。

从 一九 二 O 年 冰心 《笑 》 的 发 表
,

至 一 九 二 八 年 朱 自清 撰 写 《论 现 代 中国 的 小 品散 文 》 ,

其 间 不 过 七 八 年 ; 可是
,

我 们 浏 览一

下卷 快 浩 繁 的现 代 散 文
,

就 会发 现
:

其脍 炙人 口 的 美 文
,

很 多都 是 诞 生 于 这 一 时 期 的
。

冰

心
、

朱 自清
、

许地 山
、

俞平 伯
、

日
一

卜绍 钧
、

徐 志 摩
、

徐 蔚南
、

孙 福 熙
、

梁 遇 春 “

一
,

都 是 以 其 这

一 时 期 的散 文 佳 作
,

而 奠 定 其 在中 国 现 代 散 文史 上 的 地 位 的
。

也许其 中 有 不 少 人 后来 的 作 品

更 臻 成 熟
、

精 炼
,

达 到 “ 炉 火 纯 青” , 然 而
,

他 们 早 期 散文 里 似乎 是 “ 天 赋 ” 的那 种 灵 气
、

秀色
,

是 永 久 让 人 受 用 不 尽的
。

散文 艺 术 所 呈 现 出 来 的 样 式
、

手 法
、

风 格
、

流 派 的 绚 烂 与丰

富
,

再 不 是
“

随 感 录 ” 时 期 所 主 张 的 “ 其实 ” “ 明 障 ” 的 审美观 所 能 概 括 的 J’
,

它 要 求 有 与



之 相应 的更丰 富的审 美观 来研究和评 论 当时 的散文 现 象
。

因之
,

在对于 散文 美质 的认 识 上
,

我 们 分 明 看到 如 卜的 趋 势
:

由 “ 其实 ” 一 - ) “ 自我 ” 的 “ 具实 ” 。

在 白话 文 运 动 初 期
,

就 曹 把 “ 立 诚 ” “ 写 实 ” � 作 为 新 文 学 的标 准
,

同 时
,

也 提 出 了

“ 以 自我 为 中
』

自” � 和
“

自我 之 绝 畔 ” � 等 口 号 ; 但 是
,

从 那 时 的 散 文 实 践 上 来 看
,

其 所 谓

的 “ 具 夹 ” 、 “ 自我 ” ,

本 质 上 乃 是 对 社 会问 题 所 作 的 真实 的 反 映 和 批 判
。

作 者 们 在 新 思 潮

的 影 响 下
,

面 对 着 社 会 的
、

思 想 的
、

文 化 的 种 种 弊 病
,

自 由 地
、

尖 锐 地 发 表 着 自 己 的 意 见
。

但 是
,

在 “ 五 四 ” 落 潮 时 期
,

时 代 的 苦 闷 使 散 文 创 作 由社 会 的 “ 呐 喊 ” ,

趋 向 自 我 的 “ 内

省 ” 。

加 上 “ 以 自我 表 现 为 中 心
”

的 “ Es s a y ”

及 共 理 论 的输 人
、

影响
,

于 是
,

作 者的人 格
、

个 性
,

便 被 认 为 是 构 成 散 文 “ 美 质 ” 的 重 耍 因 素 之 一
。

周 作 人 把 散 文 小 品 称 为 “ 个 人 文 学 之

尖端 ” ,

是 “ 言志 的 散文 ” ,

其 特 点 是 “ 它 集 合 叙事 说 理抒 情 的 分 子
,

都浸 在 自 己 的 性 情

里
,

用 了适 宜 的手 法 调理 起 来 ” �
。

他 又 在 《< 自 己 的园 地 >I 日序 》 里 引 用批 评 家 法 兰 西 的

话
,

提 出散 文 家 要 “ 在 笔 尖 下 留 下他 们 自身的一 部 分 ” 。

他 还 在 《苦雨 》 里表 示
:

对 于 自己

不 曹亲 见 的 事 物
,

绝不 靠 想 象去 表 现 ; 他 “ 只 想 说 个 人 私 事
,

此外 别 无 意 思 ” 。

当时
,

胡梦

华在 《絮语 散 文 》 里 也 指 出
,

散 文 的 “ 美 质 ” ,

除 那 “ 家 常 絮语 ” 的 作 风 而 外
,

还 有 就 是 从

散文 里 可 以 洞 见 作 者 是 怎 样 一 个 人
: “ 他 的 人 格 的动 静 描 画 在 这里 面

,

他 的人 格 的 声 音 歌奏

在这里 面
,

他 的 人 格 的 色 彩 渲 染 在 这 里 面
,

井 且 还 是 深 刻 的描 画 着
,

锐 利 的歌 奏 着
,

浓 厚的

渲 染 着
” 。

此 外
,

钟 敬文 的 《试 谈 小 品 文 》 ,

梁 实 秋 的 《论 散 文 》 ,

都 强 调 了在 小 品 散 文 创

作 中 作 者 人 格
、

性 情
、

个 性 等 真实 流 露 的决 定 性 意 义
。

散文 家 已经 不 单 谋 求 一 般 的 “ 其实 ”

“ 立 诚 ” ,

而 是 在 力 求 “ 自我 ” 的 具 实
。

正 是 从这 个意 义 上 看
,

这一 时 期 的小 品 散 文
,

基 本

上 是 “ 个 人 主 义 的 ” �
。

但 仅 仅 是 “ 基 本 ” ,

拜 非 是 “ 极 端 ” ,

综观 这一 时 期 散 文 作 品 情 况
,

所 谓 “ 自我 ” ,

还 不 是 那 种 “ 只 知 道 自 己 ” , “ 只 相信 自 己 ” , “ 只 表 现 自 己” 的 “ 自我 ” ;

而 主 要 是 时 代 潮 流 在 作 家 心 灵 的 “ 镜 面 ” 、 “ 钟 身 ”
_

L 留 下 的 “ 影 ” 与 “ 响 ” � , 其 妙 处
“ 也全 在 于 我 们 能 够 从 一 个 具 有美 好 的 性格 的 作 者 眼 睛里 去 看 一 看人 生 ” �

。

散 文 家 们 在 自

己 的 个 性 里
,

或 多 或 少 地 烙 印着时 代 的 影 子
,

比 如
:

即 使 像 被 认 为 “ 一 定 找 不 到 ” “ 现 代 社

会的缩 影 ” 的 许地 山 的 《空 山灵 雨 》 , 只 要 你 仔 细 片听
,

就 不 难 从 《蝉 》
、

《蛇 》
、

《信 仰

的 哀 伤 》
、

《暗 途》
、

《补 破 衣 的老 妇 人 》
、

《乡 曲底 狂 言》 “

一 等 篇章 里 听 到 一 代 知 识 分

子 苦闷 的 心 声
,

此 正 是 “ 五 四 ” 落 潮 的 声 音
。

山 “ 明 白 ” 一一) 含蓄 的 “ 明 白” 。

一 般 来 说
,

说 理 宜 畅 达 简 明
,

力 透 七 札 ; 而 抒 情 则 尚 含蓄深 邃
,

曲 尽 缠 绵
。

作 为 现 代 散

文 萌芽 的 “ 随 成 录 ” ,

是 以 说 理
、

议 论 见 长 的
,

故 尔 人 们 对 它 的审 美 耍 求 便 是 畅 达 明 白
。

胡

适 在 《什 么 是 文 学 》 里提 出
:

文 学 的 美
,

就 是 “ 懂 得 性 ( 明 白 ) ” 与 “ 逼 人 性 ( 有 力 ) ” 二

者 加 起 来 自然 发 生 的 结 果 ; 又 说 艺术 美 成 的 两 个 分 子
: “

第 一 是 明 白清 楚 ; 第 二 是 明 白清 楚 之

至 ” 。

连 周 作 人 在 一 九 二 一 年 所 写 的 《美 文 》 里
,

还 认 为
“

美 文 ” 的 写 作
,

也 “ 只 是 具 实 简

明 便 好 ” 。

无 疑 “ 简 明 ” 是 散 文 美的 一 个重 要 因 素 ; 但 是
,

从 二 十年 代 空 前 繁荣 的小 品 散 文

现 象来 看
,

其 美学 内容除 了 “ 简 明 ” 之 外
,

显 然还 有 更 深 的层 次
,

其 中最 突 出 的 就 是 与 “ 明

白 ” 排 证 统 一 的 “ 朦 胧 ” ,

即 含 蓄
。

于 是 我 们 看 到
,

正 是 主 张 过 “ 箕实 简 明 便 好 ” 的 周 作

人
,

在 稍 后 写 的 《蔼 里 斯 成 想 录 抄 》 一 文 里
,

引 用 斯温朋 ( S w in bur ne ) 和 吕 南 (R en an ) 的

话
,

论述 r “ 明 僚 ” 与 “ 晦 涩 ” 的 关 系
,

指 出
:

从 艺 术的 角度 去 看
,

电 光 未 必 比 烟 更 为 明



瞪 ; 烟似 的 “ 晦 涩 ” ,

常常是 “崇 高 微妙 的美 的闪炼 ” , 因之
,

他的结 论是
: “ 要 明 白

,

要

明 白
,

但 不 要 太 明 白 ” 。

另 外
,

他 在 ((< 扬鞭 集>序 》 里 还 指 出
: “ 中 国 的文 学 革命 是 古典 主

义 ( 不 是 拟 古 主 义 ) 的 影 响
,

一 切作 品都 象 是 一 个 玻 璃球
,

晶 莹 透 澈 得 太 厉 害 了
,

没 有 一 点

儿 朦 胧
,

因 此 也 似乎 缺 少 了 一 种 余 香 与 回味
。 ” 怎 样 才 能 让 散 文 既 “ 透 澈 ” 又 “ 胧 朦 ” ; 既

“ 明 白” ,

又
“

不 太 明 白” ,

不 缺 少
“

余 香 ” 与 “ 回 味 ” 呢 ? 最 重 耍 的 一 点 就 是 艺 术 表 现 土

的 “ 暗 示 ” 。

日本 的 厨 川 白 村 认 为
,

散 文 写 法 的 最大 特征 就 是 “ 将 作 者 的 思 索体 验 的 世 界
,

只 暗示 于 细 心 的 注 意 深 微 的读 者 们 ” ‘n 。

这 种 “ 暗示 ” 说
,

给 现 代 散文 家 以 深刻 启 示
。

胡 梦

华 在 《絮语 散 文 》 里 指 出
,

散文 家 卓绝 的 艺 术手 段 就 在 于
: “ 把 这些 意 志 的

、

情 感 的
、

观 察

力 的 结 晶融 会 贯通
,

笼 统 地 含 蓄在 暗示 里
,

让 细心 的读者 去 领 会 ” 。

另 外
,

在夏 丐 尊
、

刘 薰

宇 合 编 的 《文 章 作 法 》 里
,

还 将 “ 暗 示 ” 作 为 “ 小 品 文 作 法 上 的 注 意 ” 之 一
。

认 为 “ 暗示 是

小 品 文 的 生 命 ” ,

暗 示 包 括 “ 笔 法 的暗示 ” 和 “材 料 的 暗示 ” 两 部 分
。 “ 如 能 用 暗 示 的 笔 法

去 描 写 暗 示 的 材 料
,

那 就 是 最 理想 的 了” 。

由 “ 自然 ” 一 一) 调 和 的 “ 自然 ” 。

“ 以 意 役 法 ” ,

崇 尚 自然
、

朴 素 之 美
,

这 是 现 代 散 文 创 作 的 鲜明 特 色
。

但是
,

不 同 作家

对 “ 自然 ” 有 着 不 同 的 理 解 ; 不 同 发 展 阶 段
, “

自然
”

中 又 含 有 不 同 的 审 美内 容
。

早 在 白话 文

运 动 初 期
,

刘 半农 就 提 出
:

文 章之 “ 天 然 动 人 之 处 ” 就 在 于 气臼灵 所至 ” , “ 随 意 发 挥 ” ,

而 不 受 “ 死 格 式 之 束 缚 ” @
。

傅 斯 年 也 说
: “ 文 学 原仗 着才 气

,

兴 致
,

咸 情
,

冲 动 ” 。 “

循

规 蹈 距
,

便 没 有 好文 章 ” 。

他 们 这 种理 论的 实 际 表 现
,

就 是 稍 后 出现 的 “ 随 咸 录 ” 。

从 中

可 以 看 出
,

其 “ 自然 ” 所 含的 审 美 内 容
,

主 要 还 是 单 纯 的 “ 朴 素 ” , l直露 的 “ 明 白 ” ,

与 此

相 比
,

二 十 年 代 小 品 散 文 的 “ 自然 ” ,

其 审 美 内容和 趣 味
,

又 有 所 发 展 与 变 化
。

这 一 时 期 散

文 家 们 所 追求 的 “ 自然 ” 是 怎 样 的 呢?

梁 遇 春说
: “ 小 品 文 象 信 手 拈 来

,

信 笔 写 去
,

好 象 是 漫 不 经 心 的
,

可 是 他 们 自己 奇特 的

性格 会 把 这些 零碎 的 话 儿 熔成
一

气
,

使 他 们 所 写 的 篇篇 小 品 文都 仿佛 是 在 那 里 对 着 我 们 拈 花

微 笑
。 ” � 胡 梦华 也 说

:

由于 小 品 文 的 特 质 是 个 人 的
,

一 切都 是 从 个 人 的 主 观 发 出来
,

所 以

它 的特 质 又 是 “ 不规 则 的 (P er son o l)
、

非 正 式 的 ( i nf or m al ) ” , “

从 表 面 上 看 来 虽 然 平

常
,

精 细 地 考 察 一 卜,

却 有 惊 人 的 奇思
,

苦 心 雕 刻 的妙 笔 ” ‘吵
。

这就 是 说
,

小 品 散 文 的 那 种

“ 拈 花 微 笑 ” 一 般的 自然
、

和 谐 之 美
,

乃 是 作 者 其情 其性与 娴 熟文 笔 的结 合
。

有 了 具性情
,

又 掌 握 有 娴 熟 的 笔 墨
,

就 能 够 将 惊 人 的 奇 思
、

苦 心 雕刻 的 工 夫
,

包 含 于 信 口 信 腕
、

无 拘 无

束
,

看似 漫 不 经 心
、

随 便 涂 鸦 的 文 字 里
。

所谓 “ 用平 淡 的 谈 话
,

包 藏 着深 刻 的 意 味 ” ,

这 确

是 小 品 散 文 所 独 具 的 风 格
。

从 二 十 年 代 后 期 到 三 卜年 代 中 期
, 一 般 认 为 是 小 品 散 文发 展 的 第二 个 时 期

。

阿 英认 为
,

这一 时 期 的 小 品 文
,

是 和 第 一 期 一 样
, “

仍 不 免 是 个人 主 义 的
” 。

但是
,

一 方 面是 “ 更 进 一 步

的风 花 雪 月 ” ,

一 方 面 “ 却 转向 革命 ” 叻
。

这 主 耍是 就 小 品 文 的 性 质 和 内 容 来 说 的
。

从 艺 术

上 看
,

一 方面 是
:

第 一 时 期 里 所 形 成 的 小 品 文 的 那 些 “ 美 质 ” ,

在 此 一 时 期 的 所 谓 “ 风 花雾

月 ” 的 小 品 文 身 J二发 展 到 了极 致 ; 另 一 方 面 是
:

早期
“

随 咸 录 ” 的 特 点 又 在 迅 速 勃 兴 的 杂 文

身 上 发 展 到 极 致 ; 同 时
,

还 产生 出 一 些 以 “ 纪 实 ” “ 记 叙 ” 为 特 征 的 新 形 式
。

反 映 在散 文 理



论 上
,

一 方 面 是 空前 的 活 跃 与繁荣 ; 一 方 面 是 深 刻 的 分 岐 与 论 事
。

因 此 , 对 前一 段散 文 发 展

的 总 结
、

估 价 ; 对 今 后散 文 发 展 道 路 的 论 争
,

便 构 成 这 一 时 期 现 代散 文 理 论 之 重 耍 内 容
。

( 1 ) 对 现 代 散文 艺 术 经 验 的 总 结
。

虽然 在 二 十 年 代 就 曹 经 有 夏丐 尊
、

刘 薰 宇 合 编 的

《文 章作 法》 }可世
,

该书 除 了 论述 “ 记 事 文 ” 、 “ 叙事 文 ” 、 “ 说 明 文 ” 、 “ 议 论 文 ” 的 写

作 之 外
,

还 专 门 论述 了 “ 小 品 文 ” 的 创 作
。

其 中 从 第 四 节 至 第八 节
,

分 别 谈 到 小 品 文 作 法 上

的 特 点
。

这 是 我 国 现 代较 早 的 总 结 散 文 创 作 艺 术 经 验 的 书
。

但 是
,

这 种 艺 术 经 验 的 总 结 拜 不

构 成 当 时 散 文 理 论 的 重 点
。

到 了三 十 年 代
,

探索
、

评 论
、

总 结 散 文 创 作 艺 术 的 著 述 相 继 出

现
:

象 李 素 伯 的 《小 品 文 研 究 》 ,

石 苇 的 《小 品 文 讲话 》 ,

陈 光 虞 的 《小 品 文 作 法 》 ,

钱 谦

吾 的 《语 体 写 景 文 作 法 》 等等
。

另 外 由陈 炼 青翻 译 的 斯 密 兹 (A l e x a n d e r S m i t h ) 所著 的 《小

品 文 作 法 论》 ( 译 文 载 于 《人 间 世 》 第 二
、

第 四 期 )
,

无 疑 对 这 一 时 期 的 散文 创 作 论
,

有 着

相 当 深 刻 的 影 响
。

}: 述 专著 对 散文 创 作 的 论 述
,

艺 术 经 验 的 总 结
,

包 括 以 下 几 方 面 的 内 容
:

在 选 材
_

卜
:

选 取 “ 偶 发 ” 的
、 “ 片 断 ” 的 思 想 或 事 物

,

力 求 以 小 见 大
。

如 李 素 伯说
:

“ 小 品 文 形 体短 小
,

无 结 构 因 果 可 言
,

故 对 于 材 料
,

必 须 巧 为 选 择
,

与 其 取 整 个 的 有 系 统 的
,

不 如 取 偶 发 的 片 断 的
,

描写 事 物的 特色 的 一 部 分
,

而 使 读 者 自去 体味 那 未 写 的 部 分
。 ” ‘

珍 这

是 符 合 以 抒 写 主 观 情 绪 为 主
、

文 字 短小 的 小 品 散 文 之 特点 的
。

而 且 这 在 中 外 小 品 散 文 创 作 中

也 是 大 体 相 通 的 例 如 我 国 古 人 作 文
,

有 所谓 “ 宽题 窄做 ” 、 “ 大 题 小 做 ” 之 法 ; 西 方 小 品

文 的 写 作
,

也主 张 “ 拣 选 那 种 最 琐 屑 的 题 目
,

从 小 处 着眼
,

而 渐 渐 涉 及 他 们 的 想 象 最 欢 喜想 的

大 题 目 ” 。

这 样 的 选 材
,

不 仅 使 读者威 到 自然
、

亲 切
,

而 且 往 往 产生 那 种 缘 溪 信步
、

误 人
“ 桃 源 ” 的 惊 喜 咸

。

所 以 后 来 郁 达 夫 将 现 代 散文 艺 术 特 点 概 括 为 “ 一 粒 沙 里 见 世 界
,

半瓣 花

上 说 人 情
” 。

在 描 写 上
:

特别 强 调 “ 印象抒 写 ” 、 “ 夹 叙夹 议 ” 和 使 用 “ 暗 示 ” 。

所 谓
“

印 象抒 写
” ,

即 要 写 出 “ 那 印 象留 在我 们 心 上 的 一 点 印象 ” ,

也 即 “ 融
J

隋 于 景 ” 的 描写
。

徐 蔚 南在 《<傻

惚> 序 》 中 说
: “ 呆 板 板地 说 明 印 象的 文 章

,

是 死的
,

不 论 你 写 得 怎 样 美 丽 漂 亮
,

至 多 不 过

象纸 扎 的 花
,

至 于 跳荡 地 写 出 那 印 象来 的 文 字
,

是 活 的
,

即 非 典丽 需 皇
,

仍旧 是 活 的
,

如 果

写 得 好
,

那 真 是 和 又 芬 芳
、

又 拼 美
、

又 自然 的 山野 里的蔷 薇花 一 样
。 ”

所 谓 “ 夹 叙 夹议 ” ,

就 是 抒 情 与 议 论 熔 于 炉
。

这确 是 小 品 散 文 的 一 种 非 常 自由 灵 活 的

表 现 手 法
。

对 此
,

朱 自清 在 《< 燕 知 草> 序》 里 作 了很 精 辟 的 论 述
:

这 种 “ 夹叙 夹 议 ” 的 体

制
,

却 拜 没 有 堕 入 理 障 中 去 ; 因 为 说 得 干 脆
,

说得 亲 切
,

既 不 “ 隔 靴 搔 痒 ” ,

又 非 “ 悬 空 八

只 脚 ” 。

这 种 说 理
,

实 也 是 抒 情 的 一 法
。

林 语 堂 甚 至 把 现 代 散 文 之 技 巧 归 结 为 “ 善 冶 情 咸 与

议 论 于一 炉 ” 卿
。

所 谓
“

暗 示 ” 的 写 法
,

就是 让 读者 通 过 文 字 描 写 出 来 的 事 物 的局 部
,

想 象到 尚 未描 写 出

的 事 物 的 整 体
。

李 素 伯 在 《小 品 文 研究 》 里 引 用 日 本 作家 小 泉 八 云 的 话
,

论 述 了 使 用 暗 示 写

法 的意 义
:

作 者 的 情绪
,

在 作 品 中 圣 然 没 有 露 出
,

都 是 在 字 里 行 间隐 藏 着
,

因 而
,

读 者 想 象

力 的 范 围 便 由暗 示 而 得 以 扩 大
,

或 者 只 从 几 个 字
,

便 能 想 象 出 “ 一 大 片 情 景 来 妙 ,

或 者 从 此
一

事 物进 而 想 象 到 “ 别 一 世 界 ” 。

这 样
,

作 品 便 有 “ 余 情 可 味 ” , “

有 全 体 的影 子 可 想 象
” 。

在 结 构 上
:

现 代 散 文 理 论 着 重 论 述 了行 文 的 自然 之 势
。

普 遍 认 为
:

小 品散 文 “ 不 需 要 结

构
,

也 无 所 谓 因 果 关 系
,

只 是 不 经 意 的 抒 写 着 个 人 所 经验 咸 受 的 一 切 ” 妙
。

许 钦 文 也 说 过
:

“ 小说 须 由客 观 的事 实做 线 索
,

随 笔 只凭 兴 成 的联 络 求得 ” , “

兴 之 所 至
,

随 笔 的 写 去
” 曾

。



林 语 堂提 出 “ 作文 只 须顺势
,

如 一 条 小 河 不慌 不 忙
,

依 地 势之 高下
,

蜿 蜒 曲折
,

而 一 弯 溪水

妙 景
,

莲 于 无 意 中 得 之 ” 。

在 语 言文 字 上
:

现 代 散 文 既 具 有 自然
、

亲 切 的 谈 话风
,

又 具 有耐 读 的
“

青果 味 ” 。

这 种

特征 正 是 现 代 散 文 语 言 发展 过 程 中
,

口 语
、

文 言 和 欧 化 语 的 融 合 所 造 成 的
。

但 是
,

具 体主 张 与

见 解 又 各 有 不 同
。

朱 自清显 然 更 注 重以 口 语 为 基 本 的
“

谈 话 风
” ,

他 说
: “

这 种 谈 话 风 的 文

章
,

正 是我 们 所 需 要 的 , 只 要 下 笔 的 时 候 心 里 想 着 是 在 写 信 就 行
,

用 不到 如 何 训 练 的
。 ” 妙

有 人 则 主 张 “ 中 文 西 文 化
,

今 文 古 文 化 ” ; 周 作 人 提 出 “ 以 口 语 为 基 本
,

再 加 上 欧 化 语
,

古 文
,

方 言 等 分 子
,

杂 揉 调 和
,

适 宜 地 或 吝 裔地 安 排起 来
” ,

同 时
“

有 知 识 与 趣 味 的两 重 的

统 制 ” ,

从 而 “ 造 出 有雅 致 的 俗 语 文 来 ” 。

林 语 堂 则 提 倡 “ 洗 炼 白 话 入 文
” , “

取 文 言 而

洗 尽 一 切 俗 态
,

打破 藩篱
,

放 入 土 语
,

接 近 今 语 ” ,

以 为 这 样 才 是 语 言 文 字 的 “ 具 正 的解

放 ” �
。

应 当说
,

此 一 时 期 出 现 的 “ 文 章 作 法 ” 之 类 的 专 著
,

在 探 讨 和 总 结 小 品 散文 的 艺 术 经 验

上 是 有 贡 献 的
。

但 是
,

小 品 散文 是
‘

种 比 较 自由 灵 活 的 文 体
,

既 要
“

做 ” , 又 不 可
“

太 做
” ;

因 而
,

对 其 艺 术 经 验 的 探 讨 和 总 结
,

亦要 灵 活
、

适 当
,

而 不 可 过 死
、

过 分
,

要 给 人 以 启 示
,

不 要 给 人 以 束 缚
。

无 庸讳 言
,

当 时 有 些 “ 文 章 作 法 ” 之 类
,

就 有 这 种 “ 过 死 ” “ 过 分 ” 的 弊

病
。

于 是
,

林 语 堂 针对 这 种情 况
,

又 从 另 一 个极 端 加 以 否 定
,

竭 力鼓 吹 文 章的 “ 自然 天 成 ”

之 论
。

他 在 《<作 文 六 诀>序 》 里 说
: “ 岂 知 古 人 作 文 本 无 笔 法

,

本 无 体 裁
,

亦 尽 其 性
,

犹 斗

蛇 游 龙 马蹄 鹤 膝之 尽 其 势 而 已
。

势 至必 不 可 抑
,

势 不 至 必 不 可 展
,

故 其 措 辞 取 义
,

替一 片 大

自然
,

浑 浑 噩 噩
,

而奇 文 奥理 亦 替 于 无 意 中得 之 ” 。

又 在 《论 本 色 之 美》 里 说
: “ 有 话 可

讲
,

何 必 饰 他 ? 无 话 可 讲
,

何 必 说 他 ? 有 话 可讲
,

何 必 修 他 ? 无 话可 讲
,

何 不 丢 他 ? 说 而 不

饰
,

丢 而 不 修
,

是 为 天籁 ” 。

这 种 “ 本 色 美 ” 勺项势 ” 说
,

确 实 在 一 定 深 度 上 揭 示 了小 品散

文 艺术 构思 与 审 美的 “ 个 中三 昧 ” ; 但 是
,

其 偏 颇之 处 在 于未 能 耕证 地 论 述
“

自然 与 艺 术
” 、

“ 天籁 ” 与 “ 人 工 ” 之 间的 关 系
。

一 味 强 调 “ 自然 ” 与
“

天 籁 ” ,

同 过 分 强 调 艺 术 技 巧 一

样
,

均 会 导 致 散文 创 作的 “ 神 秘 ” 观
。

另 外
,

这 一时 期 在散 文 艺 术 探索 中 还 包 括 对 散 文 家 艺 术 风 格 的 论 述
。

象 茅 盾 的 《冰 心

论 》 ,

未 明 的 《庐 隐 论 》 ,

许 杰 的 《周 作人 论 》 ,

胡风 的 《林 语 堂 论 》 ,

沈 从 文 的 《落 华 生

论 》 ,

穆 木 天 的 《徐 志 摩 论 》 ,

赵 景 深 的 《丰 子 恺和 他 的 小 品文 字 》 ,

阿 英 的 《现 代 十六 家

小 品 序 》
,

郁 达 夫 《< 中 国 新 文 学 大 系
。

散文 二 集> 导 言》里 的 《妄评 一 二 》
,

孙 席 珍 的 《论 现 代

中 国 散文 》 等
,

乃 至 其 它 一 些 “ 人 物 小 品 ” ,

如
:

许 钦 文 的 《郁 达 夫 和 缘 缘 堂 主 合 论 》 ,

陈

炼 青的 《谈 知 堂 先 生 的 思 想 和 文 章》 等等
,

对 散 文 诸 家 艺 术 风 格 的 评 论
,

均 不 乏 独 到 见 解
。

( 2 ) 对 于 现 代 散 文 艺 术 源 流 的 探 讨
。

现 代 散 文 发 展 到
‘

定 阶 段
,

必 然 引 起 人 们 对 其

“ 源 流 ” 的 探讨
,

因 为 历 史的 回 顾乃 关 系 着 未 来 的 预 测
:

现 代 散 文 要 继 承 什 么 传统
,

在什 么

基 础 上
、

沿 什 么 道 路发 展?

早 在 一 九 二 二 年
,

胡适 曹 在 为 《申报 》 撰 写 的 《五 十年 来 中 国 之 文 学 》 一 文 里
,

论 述 了

自一八 七 二 年 《申报 》 问 世 以 后
,

文 章 发 展 的 几 个 重 要阶 段
。

由 严 复
、

林 纤的 翻 译 文章
—

谭 嗣 同
、

梁 启 超 的政 论 文 章
—

章炳麟 的述 学 文 章
—

章士 钊 一 派 的政 治 文 章
—

现 代 白话

散 文
。

我 们 姑 且 称 它 作 “ 散文 发 展 演 变 论 ” 。

以 后
,

一 九 二 六 年
,

周 作人 开 始 从 明 代 小 品 这

一 历 史 背景上 寻 找 现 代 散 文 之 “源 流 ” ,

但 对 外 国 的 影 响 则 估 计 不 足 ; 因 而 朱 自清在 一 九

二 八 年 七 月写 的 《论 现 代 中国 的 小 品 散 文》 里
,

一 方 面 指 出 周 作 人 论 现 代 散 文 历 史背景 的



“ 扼 耍 ” 、 “ 明 通 ” ,

一 方 面 又 强 调 了外 国 散 文 对 现 代 散文 的 “ 道接 影响 ” 。

以 上 是 现 代 散文 理 论萌芽 发 展 期
,

对 现 代 散 文 “ 源流 ” 之 探讨 概况
。

在现 代 散 文 理 论 进

入 繁荣 论 孚 期 以 后
,

对 “ 源 流 ” 之 探讨便 趋 向 深 入 和 分 歧
‘

其 代 表 性 的 观 点 有 周 作 人 的 公 安

派 与英 国 小 品 “ 合 成 ” 论 ; 鲁 迅 的 “ 展 开 ” 说 与 “ 萌 芽 ” 论
,

以 及 方 非 的
“

历 史 使 命 ” 论

等
。

公 安 派 与 英 国 小 品 “ 合 成 ” 论
。

周 作 人 在 其 一 九 二 八 年 十 一 月所撰 写 的 ((< 燕 知 草> 跋 》

里 说
: “ 中 国 新 散文 的 源流 我 看 是 公 安 派 与 英 国 的 小 品 文 两 者 所 合 成 ” 。

这 显然 是 对 他 以 前

所提 出 的 明 人 小 品 “ 复 兴 ” 论 的 修 改 和 补 充
。

我 们说
,

现 代 散文 确 突 受 到 明 代 “ 公 安 ” “ 竟

陵 ” 派 及 其 遗 绪 张 岱 等散 文 与英 国 Es : : y 的 深 广 影 响
,

乃 至 在 情 趣 和 艺 术 上 都 有 一 些 相 似 之

处
。

但 是
,

现 代 散 文 毕 竟 是 其 特 定 的 时 代 的 产 物
。

它 既 不 是 明 人 小 品 这条 “ 古 河
”

的 重 新
“ 被 掘 r lll 来

” ,
,

也 不 是 明 人 小 品 与 英 国 小 品 的 合 流
,

而 是 “ 五 四 ” 时 代 潮 流 在 作 家 心 灵
_
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留 下 的 “ 影 ” 与 “ 响 ” 。

因 此
,

周 作 人 的 理 论 在 指 出 现 代 散文 的 历 史的 和 外 来 的 “ 背 景 ”

上
,

尚 不 失 为 “ 扼 要
”

与 “ 明 通 ” 之 说
,

但 是
,

将 属 于 外 因 的 “ 背 景 ” ,

看 作 属 于 内 因 的
“ 源 流 ” ,

则 未 免 偏 颇
。

鲁迅 的 “ 展 开 ” 说 与 “ 萌芽 ” 论
。

他 在 考 察 我 国 古 代 散 文 ( 主 要 是 属于 “ 小 品 ” 一 类 )

的 发 展 历 史
,

拜 注 意 到 现 代 散 文 ( 主 耍 是 英 国 随 笔 ) 的 外 来 影 响 的 基 础 之 上
,

针对 周 作 人
、

林 语 堂 一派 鼓 吹 “ 性 灵 ” 、

推 崇 明 人 小 品 的 做 法
,

以 及 文 坛 上 出 现 的 一 味 追 求 “ 雍 容
、

漂

亮
、

填 密 ” ,

使 散 文 小 品 沦为 “ 小 摆 设 ” 的 创作 倾向
,

对 于散 文 之 “ 源 流 ” ,

提 出 了 深 刻 独

到 的 见 解
。

在 《小 品 文 的危机 》 一 文 里
,

他 追述 了散 文 小 品 的战 斗 传统
:

晋 朝 “ 清言 ” 同其

时 代 的 “ 一 同 消散 ” ,

唐 末 “ 小 品 ” 的 “ 放 了光 辉” ,

以 及 明 末 小 品 虽比 较 “ 颓 放 ” ,

却 拜

非 全 是 “ 吟 风 弄 月, ,

其 中 “ 有 不 平
,

有 讽 刺
,

有 攻 击
,

有 破 坏 ” ,

因 而 遭 到 清朝 政 府的

“ 压 制 ” ,

以 后 就 来 了 “ 小 摆 设 ” ,

小 品 文 也 就 没 有 “ 大 发 展 ” 。

直 至 “ 五 四 ” 运 动 的 时

候
,

小 品 文 才 又 来 了一 个 “ 展 开 ” ,

在 创 作 上 获 得 很 大 的 成 功
。

因 此
,

在 鲁迅 看 来
,

现 代 散

文 小 品 的 “ 源 流 ” ,

既 有 它 的 历 史 背景
,

又 有 它 的现 实 根 据
,

是 我 国 古 代 小 品 传 统 的 “ 挣扎

和 战 斗 ” 的 作 风
,

在 新 的 历 史 时 期 的 “ 展 开
” ,

是
“

萌芽 于
‘

文 学 革 命
’

以 至
‘

思 想 革命
’

的 ” 。

正 是 从 这 一 立 论 出 发
,

鲁迅 认 为
:

小 品 的 发 展 道 路 应 当 是 “ 更 分 明 的挣扎 和 战 斗 ” 。

“ 历 史 使 命 ” 论
。

一 九 二 八 年 十 月
,

冯 三 昧 在 《大 江 月刊 》 第 一 期 发 表 了 《小 品 文 与 现

代 生 活 》 一 文
。

文 章从 “ 文 学 自身 的 进步
—

表 现 方 法 的 日益 经 济 ” , “ 小 报 杂 志 的 突 然 增

多 ” , “ 生 存 竞 攀 的 激烈
,

使 现 代 人 没 有 余裕 的 时 间赏 作 长大 作 品 ” ,

以 及 “ 现 代 人 的 内 生

活 的 变 迁 ” 即 “ 恶 战 苦 斗 的生 活
,

造 成 了疲 劳 与 苦闷
,

因 此 想 从 各 种 方 面 求 取 刺 激与 麻 醉 ”

等 四 个 方 面
,

论 析 了小 品 散文 产 生 与 发 达 的 主 客 观 原 因
。

到 一 九 三 三 年 十 月
,

又 有 方 非 的

《现 代 随 笔 之 产 生 》 一 文 发 表
。

作 者 说
,

他 “ 企 图 从 时 代
—

包 括 环 境 之 因 素
—

项 着

手
,

换 句话 说
:

就 是 要 探 究 随 笔 及 小 品 文 之 历 史 使 命 ” ,

从而 达 到 论 析现 代 散 文
“

源 流 ” 之

目 的
。

他 首先 分 析 r 小 品 散 文 本 身 之 特 点
:

文 字 的 短 小
,

题 材 的 广 阔
,

描 述 的
、

咸 伤 的笔

调
,

旁 敲侧 击 和即 物言志
、

即 小 见 大 的写 法 ; 继 而 分 析 了时 代环 境及 作 者 队 伍 的 特点
:

论时

代
, “ 正 处 在 资 本 主 义 社 会之 烂 熟时 期 ” , “ 人 们 无 不 威 觉烦忙

、

苦 闷
、

憔 悴
,

因 之
,

无 一

不 灰心
、

丧 志
、

乏 勇 气
、

无 朝 气
、

无 恒 心
、

无 耐 性
,

其 作 品便 必 然 以 短 小 精 悍 见 长而 又 能 即

物 言 志 之 随 笔 文 为 文 坛 上 之 一 主 要 形 式 了 ” ; 从 作 者 看
,

大 都属
“

小 布 尔 阶级之 知 识 分 子
” ,

他 们 “ 除 了少 数 例 外
,

既 不 愿奔 走于 封 建 阀阅和 大 腹 商贾 之 门
,

而 甘 心 充 其 走狗
,

又 不 敢 投



笔 从 事实 际 行动
,

或 涉 笔 于 由 实 际 行 动 而 得 来 的 经 验 之 文 学 作 品 ; _

L 帝 又 不 谅解
,

偏 偏注 定

他 们 必 得 以 文 而 生 ; 他 们 琐尾 流 离
,

他 们 徘 徊 瞻 顾
,

他 们 不 得 已 乃 取 随 笔 为 其 文 学 之主 耍 形

式 了” 。

正 是 散 文 本 身
、

时 代 环 境
、

作 者 队 伍 三 者 特 点 的 契 合
,

促 进 了 现 代 散 文 的 发 展 繁

荣
。

这 是 较早 的 试 从 时 代 与 社 会 条件
,

以 及 作 者 的 阶 级 属性 来 闸 述 现 代 散文 之 “ 源 流 ” 的 论

文
,

较 之 冯 三 昧 的 论述 更 为 深 刻 和 具 体
。

但 是
,

其 对 作 者 队 伍 的 分析
,

山于 受 当 时 左 倾 思 想

路 线 的 影 响
,

就 不 免 有 片 面
、

失 当 之 处
。

( 3 ) 关 于 小 品文 的 论 事
。

屯 十 年 代 文 坛 上 展 开 的 关 于小 品 文 的论 事
,

乃 是 两 种 散文 观

的 分歧 在特 殊 厉 史 条 件 下 的 尖 锐 化
,

这 场 论 争 至 一 九 三 四 年 的 所 谓 “ 小 品 文 年 ” 达 到 高潮
。

现 代 散文 尽 瞥众 家 纷 纭
,

但 若 从 基 本 的 艺术 观 与 审 美 观 来 看
,

大 致 可 分 为 两 路
:

一 路 是

随 笔 小 品
,

多 写 自身 和 内 省
,

以 “ 夭籁 ” 、 “ 闲适 ” 、 “

轻 灵 ” 为 美 ; 溯 其 背景
,

主 要 为 明

人 小 品 与英 国 小 品
。

一 路 是 我 国传 统 的 散 文
,

载 道 言 志 拜 重
,

个 人 与 社 会 结 合
,

在 审 美 上 追

求 朴 素 与优 美
、

自然 与 严 谨 的 统
一

, 其 所 受 的影 响
,

多 来 自我 国先 秦 诸 子
、

唐 宋 八 家 之 文
,

以 及 俄 国等 现 实 主 义 作 家 之 散 文
。

这 两 路 散 文
,

自二
一

卜年 代 中 期 开 始
,

已 经 见 出 “ 双 水 分

流 ” 的 动 向 了
:

无 论 在 创 作 与理 论
_
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,

其 分 歧告 日益 加 深
,

终 于 导致
‘

场 公 开 的 论 争
。

论 争

的 中 心 和实 质
,

还 是 散文 同 现 实 生 活 的 关 系 问 题
,

围 绕 着 这 一 中心
,

人 们 各 自从 散 文 的概

念
、

文 体
、

艺 术 表 现
、

美学 风 格 等各 个方 面
,

提 出 许 多 独 具 精 采 的见 解
。

以 林 语 堂 为 代 表 的 “ 论 语 ” 派
,

主 张 小 品 文
“

以 自我 为 中心
,

以 闲 适 为 格 调 ” �
。

所 谓 “ 自我 ” 即 是 “性 灵 ” 。 “ 所 说 是 自 己的 活
,

所 表 是 自 己 的 意 ” 绝 ,

让 自 己
“

方 寸 中 一

种 心 境
,

一 点佳 意
,

一 股 牢 骚
,

一 把 幽 情 ” , “ 听 其 由笔 端 流露 出 来 ” ‘

�
。

所 谓 “ 闲适 ” ,

即指 的 那 潇 散 闲逸
、

任 心 闲 话 的 笔 调
。

林 语 堂 在 后 来 所 写 的 文 章 中
,

更 具 体地 将 “ 闲适 ” 解

释 为 ” 闲情 逸 致 ” , “ 房 中 部 娴
,

切 切 私 语 ” , “ 音 调 低 微
” ‘

孰
。

从 这 一 主 张 出 发
,

这 一 派

在 选 材 上 虽 然 提 倡 “ 宇 宙 之 大
,

苍蝇 之 微
,

替可 取 材 ” 价
,

但 实 际 上 却 更 喜 谈 “ 苍 蝇 ” ,

甚

至 钻 入 “ 牛角尖 ” 一 般 的 “ 自 己的 世 界” ,

以 自安 自奇
。

在 行 文 上
,

他 们 极 力 主 张 “ 不 为

格 套 所 拘
,

不 为 章 法所 役 ” ,

达 到 “似 傀 俗 而 实 深 长
,

似 平 凡 而 实 闲适
,

似 索 然 而 实 冲淡 ”

的 境界 函
。

在 审 美 上
,

追 求 那 种 似 “ 湖 上 的浅 影
,

林 中 的绿 烟
,

一 般 的
“

轻 灵
妙 派 之 美

。

“

论 语 ” 派 的 小 品 文 理 论
,

是 同 当时 民 族 矛 盾和 阶 级 矛 盾 空 前 尖锐
, ‘

卜争 残 酷
,

时 局 动 荡 的

社 会现 实 对 文 艺 的 耍 求 背道 而 行 的
,

它 对 散 文 创 作 起 着消极 的 作 用
。

但 是
,

林 语 堂 对 于 散 文

艺术 的 论 述
,

亦 不 乏 精 辟 之 见
。

如 他 关 于 “ 作文 材 料
” 、

行 文 的 “ 顺 势
” 、 “ “

冶 文 言 自

话于 一 炉 ” 吻 等 论 述
,

可 谓 谈 言 微 中
,

相 当精妙
。

以 鲁迅 为 代 表 的 左 翼 作 家
,

则 和
“

沦 语
”

派 针锋相 对 地 提 出 J
’

自己 的 小 品 文 主张
。

鲁迅 认

为
“

小 品 文 的生 存
,

也 只 仗 着挣 扎 和 战 斗
” , “生 序的 小 品 文 必 须 是 匕 首和投 枪 ” 卜 ; 伯 韩提 出

小 品 文 应 是 “ 主 观 与 客 观 ” 、 “ 言 志 与 载 道 ” 相 统 一
,

作 家 要
“

突 破 个 人 主 义 的 狭隘 范 围 ” ,

变 “消 遣 的 小 品 文 ” 为 “ 生 活 的 小 品 文 ” ; 茅 盾还 提 廿l 要 写 “ Sk et ch
” ,

来 照 明 “ 小 品

国 ” 的 每 一 个 角 落
,

拜 主 张 把 “ 五 四 ” 时 代 开始 的 “ 随 咸 录 ” 、 “ 杂 咸 ”
一

类 文 章
,

作 为
“ 新 小 品 文 ” 的 基 础

,

继 续 发 展 下 去
,

使 之 摆 脱 “ 名 士 气 ” ,

成 为 “ 新时 代 的工 具 ” 卿
。

正

象茅 盾所 说
: “ 特 殊 的 时 代 常常 会 产 生 特 殊 的 文 体 ” ,

卜述 对 于 小 品 文 的 论 述
,

正 是 出 于 当

时 的 “ 特殊 的 社 会 需要 ” � ,

使 小 品 文 紧 密 地 同 现 实 斗 争 联 系 在 一 起
,

充 分 发 挥 其 噢 醒 群

众
、

揭 露 敌 人 的 战 斗 作 用
。

但是
,

其 理 论 亦 有 不 足 之 处
:

在
“

小 品 文 ” 概 念 上 的 笼 统 化
,

将

杂 文
、

抒 情 文
、

速写
,

甚 至 特 写 都 看作 “ 小 品 文 ” ,

因 而 对 共 一 律 要 求 “ 写 大 众 生 活
” ,

富



有 “ 战 斗 ” 风 格
,

从 而 忽 视 了不 同 文 体 的审 美特 征
,

甚至 把一 切 消散 闲逸 的 抒情 小 品
,

都 批

评 为 “ 士 大夫 的具优 裕 和 文 人 的假 清高 结 合 的产 物
” 协

。

按照 这 种 理 论
,

势必 又 将现 代 散文

引 向另 一条狭 窄的路
。

“ 小 品 文 ” 的论 争 之 后不 到 两 年
,

抗 日 战 事 便 全 面 爆 发
。

时 势 的剧 变
,

迅 速 地 改 变 着散

文 家 们 的 生 活 节 奏 与 思想 观 念
。

有 的 投 笔 从 戎
,

以 灾 际 行 动 抗 击 日寇 ; 有 的 带 笔 从 戎
,

描 写 出

抗 日 军 民 的 英 雄 风 貌 , 有 的 颠 沛 流 离
,

记 录 下 现 实 中 的 苦 难
、

血 泪 和 黑 暗 ; 而 幽 居 独 处
、

抒

发 闲情 者
,

毕竟 不 多 了
。

于 是
,

年 轻 的报 告 文 学
,

因 战 火 的 淬炼而 迅 速发 展 起 来 , 而 以 抒 情

见 长 的 散 文
,

则 相 形 见 细
。

其 主 流
,

开 始 冲破 个人 经 验 与 思 索 的 世界
,

流 向 社 会 斗 争 生 活 的

天 地
,

写 法 上
,

也 “ 由 主 观 的 抒写 逐 渐 变 向 客 观 的描 写 ” ,

前 一 时 期 抒 情散 文 所 独 具 的 种 种

审美特 征
,

已 趋 于 淡 弱 或消逝
。

象 张 恨 水 《山窗 小 品》 那 徉 的抒 情小 品诚 不 多 见
。

这 是 时 代

使 然
。

尽 管 有 人 呼 吁 《重 振散 文 》 向仍 ,

但 是 散 文 却 拜 未 振 起
。

在 这 一 背景 之 下
,

我 们 看 到
:

报 告文 学 ( 包括 文 艺 通 讯) 的探 讨
,

l
一

! 盘 受 到 重 视
,

《东 方 杂 志 》
、

《文 艺 阵 地 》
、

《抗战

文 艺 》
、

《文 艺 新潮 》
、

《文 艺 生 活 》 等 等刊 物上
,

均 有 谈 报 告文 学 的 文 章发 表 ; 相 比 之

下
,

对 抒 情 散 文 的研 究
,

则 远 远 不 象二 三 十 年 代 那 样 繁盛 了
。

假 如 我 们 将 一 九 三 五 年 三 月

《小 品 文 和 漫 画 》 一

书 的 出 版 看 作 “ 小 品 文 ” 论 争 的 结 束
,

那 么
,

论 事 以 后 直 至 解放前 夕
,

这 一 时 期 散 文 理 论 建 设 的 主 要 成 绩
,

首先 便 是 对现 代 散文 发 展 历 史 的 总 结
。

在 这 方 面 周 作 人

和 郁 达 夫 分 别 撰 写 的 《中 国 新文 学 大 系 》 散 文 一 集 和 二 集 的 手言
,

是 对 现 代 散文 前 十 年 ( 一 九

一 七 至 一 九 二 七 ) 的 总 结
。

周 文 着重 于 现 代 散 文 的性 质 及 源 流
,

郁 达 夫 之 论 述 则 着 重 于 现 代

散 文 的 艺 术 特 征 与 作 家 风 格
。

另 外
,

林慧文 的 《现 代 散 文 的 道 路 》 ,

论 述 了 “五 四 ” 以 来
,

时 至 三 十 年 代 后期
,

现 代 散 文 概 念
、

文 体的 演 变
,

以 及 创 作 的 盛 衰 起 落
。

其 次
,

在 散 文 艺 术

探 讨 上
,

有 郭 莽 西 的 《一篇 文 章 的 构成 》 ,

沙 羽 的 《怎 样 写 文 章》 等专 著
,

有 朱 自 清的 《什

么 是 散 文? 》 ,

朱 光 潜 的 《论 小 品文 》 ,

另 境 的 《游记 种 种 》 ,

王 统 照 的 《清要 》 ,

葛琴 的

《略谈 散 文 》 ,

叶 圣 陶 的 《以 画 为 喻 》 ,

叶 圣 陶
、

朱 自清
、

唐强 等 的 《关 于 散文 写 作
—

答

<文 艺 知 识> 编 者 问 八 题 》 ,

李 广 田 的 《谈 散 文 》 等论 文
。

值 得 提 出 的 是
,

从 这 一 时 期 的散 文 理 论 中 明 显表 现 出
:

对 于 现 代 散 文 的认 识 与理 解
,

更 趋

全 面
、

深 刻 和 成 熟
。

在前期 的 “ 小 品 文 ” 沦争 当 中
,

论 事 者 在 散 文 概念
、

性 质
、

特 征
、

形

式
、

审美 等一 系 列 问题 上
,

各 执 已 见
,

激 烈 交 锋
,

其 中有 些 意 见和 主 张 甚 至 达 到 卜分 片 面 的

程 度
。

然 而
,

正 是 经 过 这场 论 事
,

一 些 人 却 从 尖锐 对 立
、

深刻 分岐 的 观 点 里 面
,

发 现 出 各 自

理 论 上 的 合 理 因 素
,

从 而 进 一 步 深 化 与 完善 了 自己 的 思 想 理 论
。

比 如
:

在 散文 概 念 上
,

最 初

的散文 原 是 以 小 品文 的 形 式 出 现 的
,

因 之
,

那 时 的 散文 主 要指 的 是 小 品文
。

后来 内 容 和 形 式

逐 渐 发 生 变 化
,

于 是 散文 与 小 品文 就 常常夹缠 不 清
。

特 别 是 在小 品文 论 争 中
,

双 方 又 对 小 品

文 概 念
,

做 出 完 全 对 立 的解 释
:

一 方 强 调 它 的挣扎 和 战 斗 ; 一 方 强 调 它 的 闲 适 和 幽 默
。

正 是

在 这 尖锐 对 立
‘

卜
,

人 们 看 到 各 自理论 的 偏 颇
,

于 是 产 生 出 比 较 全 面 的 理解
。

认 为 “ 散 文 往 往

是 作 者 对 于 实际 生 活 中 间所 接 触 的 其 实 事 物
、

事 件
、

人 物
,

以 及 对 四 周 的 环 境 或 自然 景 色所

抒 发 的 成 情 与思 想 的 记 录
,

是 一 种 比 较 素 静的 和 小 巧 的 文 学 形 式 ” 丽
。

其 体裁 当然 也 是 宽 广

的
: “ 举 凡 日记

、

书 札
、

游 记
、

随 笔
、

悼 念文
、

人 物 志
、

风 土 志 等” ,

都 可 归 入 “ 散 文 之



列 ” 吻
。

至 于散 文
、

小 品 文
、

杂 文
, “ 实 是 三 位 一 体 的 ” ; 小 品 文 和 杂文

,

只 是 一 个 事 物

的 两 面
: “ 小 品 文 是 一 种 和静 的 抒 情 ” , “ 杂 文 是 一 种 战 斗 的抒 情 ” @ , 叶 圣陶 甚至 认 为

,

“ 除去 小 说
、

诗 歌
、

戏 剧 之 外
,

都 是 散 文 ” 。

可 见对 散 文 的理 解正 趋 于 宽广和 全 面
。

在有 关

散文 创 作 的 论述 上
,

也 比 较 辫证 而 中肯
,

以 前 理 论 上 的 片 面 性
,

有 着 明 显 的 克服
。

例 如
:

在

论 述 散 文 创 作 与
/ 仁话 的 关 系 卜

,

朱 自 i青指 出
: “ 21三活 是

·

部 火
一

}弓
,

读 得 太 少
,

观 察 力和 判 断

力还是 很 贫 乏 的 ” 吻 ; 又 说
, “

灵 咸 ” 或 日 “ 威 兴 ” ,

乃 是
“

由 旧 经 验 的 综合 而 来 的 ” @
。

葛 琴在 《略 谈 散文 》 一 文 里
,

也 强 调 指 出
:

散文 创 作 的泉 源 “ 还 不 外是 生 活 ” ,

作 者 应 当努

力 地 从 实 际 生 活 战 斗 中
,

去 培 养 自 己的
J

清威 和 思 想 力
,

这样 方 能 抓 住 “ 偶 一 冲动 ” 的 “ 灵

成 ” ,

而 写 出 好的 文 章
。

在 思 想 与 技 朽 的 关 系 上
,

王 统 照 在 《清 耍 》 一 文 里
,

既 批 评 了
“以 为 文 章 只 是 发 表 思 想 ( 载 道 )

,

思 想 道 破
,

横说 竖 说 俱 无 关 系 ” 的 “唯思 想 ” 论
,

又 批

评 了 那 种 “ 过 重 修饰
,

藻 绘
,

在色彩
,

声 音
,

形 态 上 描 眉
,

画 眼
,

抑 扬
,

高低 ” 的 “ 唯 技

巧 ” 观
。

在 “ 琐事 ” 与 “ 大 事 ” 的 关 系 上
,

李 广 田 认 为 “ 写
‘

身边 琐事
’

的小 品 散 文 是 一 种
,

写
‘

身 外 大 事
’

的 小 品 散 文 义 是 一 种 ” ,

这 全 是 因 人 而 异 , “ 要 使身边 琐 事和 血 雨 腥 风 不 能

分 开 ” , 又 说
, “ 写 血 雨 腥 风 自然 很 好

,

写 身边 琐事 也 不 一 定 不 好
,

因 为 身边 琐事 也 可 能 有

血 雨 腥 凤 的 气 息 ” 函
。

总 之
,

这 一 时 期 的 散 文 理 论
,

同 前 一 时 期 相 比
,

虽然 说 不 上 活 跃 与 繁 荣
,

但却 表 现 出深

入 与 成 熟
。

它 为 我 国 当 代 散 文 理 论 的建 设与 发 展
,

造 下 了 一 个 良 好 的 基 础 和 气 势
。

本 文 为 《现代 作家论 散 丈 》 一 书 序 言
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:

《关 于 散 文写 作—答 心文 艺 知 识 》编

者 问 八题 》
。

@ 林 慧 文 : 《现 代 散 文的 道 路 》
。

O 《什 么 是 散 文 ? 》
.

。 《论 身 边 琐 事 与血 雨 腥 风 》
。


