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魏 西 晋 时 代 的 九 品 中 正 制

胡 宝 国

任 何 制 度都 是 一 定 时 代 的 产 物
,

又 随 着 时 代 的 变 化 而 变 化
。

魏 晋 南北 朝 是 一 个 复 杂 多 变

的 时 代
。

与 这 一 时 代 相 始终 的 九 品 中 正 制 度 不 可 能 不 随 之 发 生变 化
。

因 此
,

有 必 耍 对这 一 制

度 进 行 分 阶段 的历 史 考察
。

在这 篇 文 章 中
,

只 讨 论 魏 西 晋 时 代 的 九 品 中正 制
。

一
、

释 “ 上 品 无 寒门
,

下 品 无势族 ”

正 式 创 立 于 曹魏 时 期 的 九 品 中正 制 在 西 晋 一 朝遭 到 了大 规模 的抨 击 �
。

当 时 许 多 人 上 疏

指 责 中 正 制 度
,

其 中 尤 以 刘 毅所 谓 “ 上 品 无 寒 门
,

下 品 无 势族 ” � 一 语 最 具 代表性
。

涉 及 到

九 品 中 正 制 度 的 论 文 或专著
,

大 都据此 得 出 结 论
:

当时 世家 大族 垄 断 了 上 品
。

本 文 认 为
,

这

一 结 论 仍有 值 得商 榷之 处 �
。

晋 武 帝时
,

段 灼上 表
: “ 今 台 阁 选 举

,

涂 塞 耳 目
,

九 品 访 人
,

唯 问 中 正
。

故 据 上 品 者
,

非 公 侯 之 子 孙
,

则 当涂 之 昆 弟也 ” �
。

段 灼 与 刘 毅都指 出 一 部分 人 垄 断 了 上 品
。

刘 毅 称 为

“ 势 族 ” ,

段 灼称 为 “ 公 侯 之 子 孙” 、 “ 当涂 之 昆 弟” ,

二 者 应 该是 相 等 的
。

只 不 过 段 灼 说

得 更 具 体些
。

所 谓 “ 公 侯 ” ,

即 指 封 爵
, “ 当涂 ” 是 指 高 官耍 位

。

当 时 也有 一 些 人 井 未 直 接

攻 击 中 正 制 度
,

仅 仅 指 斥 重 用 高 官子 弟
,

指斥 他 们 垄 断 了 某些 官位
。

刘 颐 对晋 武 帝说
: “ 泰

始 之 初
,

陛 下 践 昨
,

其 所服乘 普先 代功 臣 之 撤
,

非 其 子 孙
,

则 其 曹 玄
。 ” � 憨 怀太 子 被废

,

间绩 上 琉 为之 申冤
,

更 具体 指 出
,

东 宫 官 属 如 太 子 洗 马
、

舍人 以 及 “ 诸 王 师 友 文 学 ” 等职 任

人 不 当
, “ 皆 豪族 力 能 得 者 ” �

。

刘 毅 与 段 灼
、

刘 顺 与阎绩所 选 择 的攻击 角度虽 然 不 同
,

但

却 有 相 通 之 处
。

九 品 之 品 与 具 体 官职 存 在着 一 定 的 关 系
。

《晋 书 》 9 0 《邓 仪 传 》 :

( 邓 彼 ) 尝 诣 镇 军 贾很 ⋯ ⋯ 混 寄 之
,

以 女妻 焉
。

举 灼 然 二 品
,

为昊 王 文 学
。

《 晋书 》 5 2 《华 谭传 》 :

太 康 中
,

刺 史 稽 喜 举谭 秀 才 ~
·

⋯ 寻除 郎 中
,

迁太 子 舍人
,

本 国 中正
.

《晋 书 乡 4 6 《李 重 传 》 :

李 重 ⋯ ⋯ 弱冠 为本 国 中正
,

逊 让 不 行
,

后 为 始 平 王 文 学
。

《 晋 书 》 61 《周浚 传 》 :

( 周 馥 ) 起 家 为诸 王 文 学
,

累 迁 司 徒 左西 属
。

司 徒 王 浑表 “ 馥 理 识 清正
,

兼 有 才千
,

主 定 九 品
,

检 括 精详
。 ”

担任 中 正 者
,

本 人 必 须 是 二 品
,

这 是 可 以 不 必 讨 论 的
。

司 徒左 西 属是 司 徒 府 的 官 吏
,

“ 主 定 九 品 ” ,

有 时 还 可 兼 中 正
,

自然 也 应 是 二 品�
。

我 们 看到
,

被 中 正 定 为二 品 的 人 往 往

可 以 任 太 子 舍 人
、

诸 王 文 学
,

这 些 职 务 正 是 阎绩 所提 到 的
。

因 此
,

阎绩 攻 击 “ 豪 族 ” 垄 断 这

些 职 务 与 刘 毅
、

段 灼 攻 击 他 们 垄 断 上 品 当 是 一 回 事
。

换言 之
,

正 是 因 为 他 们 垄 断 了 上 品
,

所



以 才 能 位 居 上 述 职 务
。

但 是
, “ 势 族 ” 亦 即 “公 侯之 子 孙 ” 、 “ 当 涂 之 昆 弟” 究 竟 是 些 什 么 人 呢? 按通 常的解

释
,

这 不 过 是 世 家 大 族 的代 名 词 而 已
,

世 族 垄 断 上 品 的 结 论 就 是 由 此 得 出 的
。

但 我 们 考察一

下 上 述 攻击 中 正 制 度 的 人 的 家 世
,

事 情 就 会 复 杂 起来
。

《晋 书 》 45 《刘 毅 传》 :
_

刘 毅 字仲 雄
,

东莱 掖 人
,

汉 阳 城景 王章 之 后
,

父 嘈
,

承 相 属
。

《晋 书 》 46 《刘 烦 传 》 :

刘 颂字 子 难
,

广陇 人
,

汉 广陵 厉 王骨 之 后 也
。

世 为 名 族
。

同郡有 雷
、

蒋
、

谷
、

鲁 四 姓
,

皆 出其 下
。

时人 为 之 语 曰 :

“ 雷
、

蒋
、

谷
、

鲁
,

刘 最 为 祖
。 ”

《晋 书 》 48 《段 灼 传》 :

段 灼 字休 然
。

教 煌 人 也
,

世 为 西 土 著 姓
。

同 卷 《阎绩 传 》 :

阎绷 字续 伯
,

巴 西 安 汉人 也
。

《华 阳 国 志 》 1 《巴 志 》 :

安汉 县 号 出人 士
,

大姓 陈
、

范
、

阎
、

赵
。

以 上 四人
,

刘 毅 虽 为 “ 汉 阳 城 景 王 章之 后 ” ,

但 只 知 其 父 曹 任 承 相 属
,

究 竟 属 于 地 主 阶

级 中 的哪 一 阶 层
,

难 以 确 定
。

其 他 三 人 或 曰 “ 名 族 ” ,

或 称 “ 著 姓 ” ,

或 为 “ 大 姓 ” ,

当是

世族
。

所谓 世 族
,

通 常是 指 累 世 做 官 的家 族
。

由 于 在一 个 地 区 常 久 不 衰 地 任 宫
,

即 被 当地 人

目之 为 “ 著 姓 ” 、 “

大姓 ” 、 “

名 族 ” ,

或 者 也 可 称 作 地 方 郡 姓
。

自然
,

汉 代 以 来 也 有 一 些 著

姓
、

名 族 的 政 治 势 力及 影 响 井未 局 限 在本 地 区
,

如 汝 南袁 氏
、

弘 农 杨 氏
,

这些 家 族 世 代 在 中

央 居 高 位
,

在 全 国 范 围 内都 有 影 响
,

这 样 的 世族
,

我 们 可 以 称 之 为高 等世 族
,

以 别 于 地 方 世

族
、

地 方 郡 姓
。

身 为 世 族 的 刘 烦
、

段 灼
、

阎绩 却 攻 击世 族 垄 断 上 品
,

岂 非 咄咄怪 事 ? 其 实
, “ 世 族 ,, 并

不 等于 “ 势 族 ” 。

我 们 可 以 通 过 元 康 年 间举 寒素 一 事 加 以 推 断
。 ‘

《晋 书 》 94 《范集 传 》 : “ 元 康 中
,

诏 求 廉 让 冲 退 履 道 寒素 者
,

不 计 资
。 ” 何 谓 寒 素 ?

何 谓不 计资? 据 《晋 书 》 46 《李 重 传 》 载
,

诏 合 下达 后
, “ 燕 国 中 正 刘 沈 举 霍 原 为 塞 素 ” ,

但 司 徒 府未 通 过
。

司徒 左 长史 荀 组 认 为
: “ 寒 素 者

,

当 谓 门 寒
、

身 素
、

无 世 柞 之 资
。

原 为列

侯
,

显 佩 金 紫
,

先 为 人 间流 通 之事
,

晚 乃 务 学
·

” ⋯ 草 野 之 誉 未 洽
,

德 礼 无 闻
。

不 应 寒 素 之

目
。 ” 与 苟组 不 同

,

李 重 则 积 极 为霍 原 耕护
: “ 如 诏 书 之 旨

,

以 二 品 系 资
,

或 失 廉 退 之 士
,

故 开 寒 素
,

以 明 尚 德 之 举
· ·

一 沈 为 中 正
,

亲 执 锉 衡
,

陈 原隐 居 求 志
,

笃 古好 学
·

” 一 如 诏 书 所

求 之 旨
,

应 为 二 品
。 ” 据 此

,

可 以 得 出如 下 结 论
:

一
、

此 诏 是 为 了解 决 九 品 中 正 制 实 施 中所

出 现 的 问 题而 发 的
。

具 体 说
,

就是 耍 冲 破 某些 人 仅 凭 “ 资 ” 独 占二 品 这 种 局 面
,

其 措 施 就 是

举 寒 素
。

按 此 传 先 云 举 霍 原 为 寒 素
,

后 又 云 “ 应 为 二 品 ” ,

可 知
,

举 寒 素 意 即 举 寒 素 者 为 二

品 甘
。

二
、

前 引刘 毅 说
,

势 族 垄断 了 二 品
,

此 传 又 称 “二 品 系资 ” ,

可 知
,

势 族 获 得 二 品 即

是 凭 借 “ 资 ” 。

因 此
,

有 资者 即 为 势 族
,

反 之 则 是 寒 素
,

势 族 是 与 寒 素 相 对 而 言 的
。

三
、

按

荀 组 的 说 法
,

寒 素 应 包 括 两 项 内容
:

门寒
、

身 素
,

又 可 概 括 地 称 之 为 “ 无 世 柞之 资 ” 。

门 寒

一 辞 较 空 洞
,

留 待 下 面 讨 论
。

所 谓 身 素 当 是 指 本 人 无 官 无 爵
。

苟组 正 是 从 此 出 发 反 对 举 霍 原 为 寒 素 的
。

其 理 由主 耍 有 二
:

第 一
、 “

原 为 列 侯 ” ,

第二
、

德 行 不 够
。

德 行 较 抽象
,

很 难 说 清
,

所以 第一 条 理 由 才是 重 要 的
。

霍 原 为 列 侯
,

不 符 合 “ 身

素
”

一 项
,

此 外
,

霍 原 家 世 虽 不 可 考
,

但 本 人 未 出 仕 却 有 封爵
,

应 该 说 是 从 祖 先 那 里 袭 来



的
,

因 此
,

霍 原属 于 “公 侯 之 子 孙 ” ,

也 即是 势族
,

自然也就 不能 算 t’J’1 寒 ” 了
。

可 见
,

苛

组 虽 然 仅指 出 “ 原 为 列 侯” ,

但 实 际 意 味 着 霍原二 项条件 均不 符合
,

所以 才 反对 举 他 为 寒
素

。

《晋书 》 中明 言 被 举 为 寒 素 者 还有 二 人
。

《晋 书》 6,8 《纪 噜传》 :

纪 睑 字 思远
,

丹 杨 袜 胶人 也
。

祖 亮
,

吴 尚书 令
.

父 梦
,

光 禄 大夫
·

讯 。 永 ( 完? ) 康 初
,

州 又 举 ( 晗 ) 寒 素 卜 大 司

马 辟 东阁 祭 酒
。

《晋 书 》 94 《范 梁 传 》 :
_

元 康 中
,

诏 录 廉 让 冲 退履 道 寒 素 者
,

不 计资
,

以 参 选叙
,

尚 书 郎 王现 乃 荐 ( 范) 乔 日
: “

乔 察 德 真 粹
,

立 操 高 洁
‘

“ 一

诚 当今 之 寒素
。

著 历俗 之 清彦 ” 。

时 张华 领 司徒
,

天下 所 举 凡 十 七 人
,

子 乔 特 发 优 论
。

�

据此
,

当时 被 举 为 寒素 者 共 十 七 人
,

由 于 史料 缺 乏
,

已 无 法 全 部 了解这 十 七 人 的 情 况
。

但

《李 重 传 》 却为 我 们 透 露 了 一 点消息
。

元 康 年 间
,

李 重 任 尚 书 吏 部郎
, “ 务抑 华 竞

,

不 通 私

竭
,

特 留 心 隐 逸
。

由 是 群 才 毕举
,

拔 用 北 海 西 郭 汤
、

琅 邪刘 琦
、

燕国 霍 原
、

冯 翔 吉谋 等 为秘

书 郎及 诸王 文 学
。 ” O 霍 原 被举 为 寒 素后 井 未出仕

,

此 处 误记
。

但 我 们 怀 疑 其 他 三 人 均 系被

举 为 寒 素 者
,

因 为 他 们被 “ 拔 用 ” 的 时 间也 是 在 元 康 年 间
,

且 既 称 “拔 用 ” ,

显 然 地 位 不

高
,

又 与霍原 相提井 论
,

最 后 又 被 任 命 为 “诸 王 文 学 ” 之 类
,

如 前 所 述
,

这 些 职 务 往 往 是 以

二 品 人 士 担 任
。

至 此
,

我 们 知 道 被举 为 寒 素 者 除霍 原外 还 有 五 人
。

其 中西 郭 汤
、

刘 琦 事迹 不 详
,

范 乔 情

况 较 为特殊
。

共 父范 梁在 魏 末 官至 侍 中
,

但始 终 不 与司 马 氏 合 作
, “

阳 狂 不 言
” “三 十 六 载

” @ ,

范 乔被 举 为 寒 素 前未 出 仕
。

纪 澹 父 祖 均 为 吴 国 高官
,

纪 瞻 本人 为 “ 江 南之 望 ” 。

吉 谋 家 世

也略 有 可 考
。

《三 国 志 》 22 《裴 潜传 》 注 引 《魏 略》 云
: “ 冯诩 甲族 桓

、

田
、

吉
、

郭
。 ” 同 书

23 《常 林 传 》 注 引 《魏 略》 云
: “ 吉茂 字 叔畅

,

冯翔 池 阳 人 也
,

世 为 著姓
。 ”

由此 可 见
,

被 举 为 寒 素 者 中起 码有 两 名 世 族
,

即 纪 瞻 与 吉 谋
,

他 们被推举 渡 有 引 起 争

论
,

看来 是 符 合 ,’l’ 丁寒
、

身 素
、

无 世 柞 之 资” 这 些 条 件的
,

换言 之
,

他 们 井非 势族
。

所 以
,

世 族 井 不 等
二

F势 族
。

势 族垄 断 上 品 不 意 味 着 世 族垄 断 上 品
。

所 谓 势 族
,

乃 是 指 现 实 有 势 力的

家 族
,

即 那 些 魏 晋 政权 中 的 公 侯 与 当 涂 者
。

这 些 人 中 固 然 也 有 两 汉 以 来 的 著 姓
、

大族
,

如 瑰
邪王 氏

、

太 原 王 氏
、

河 内 司 马 氏
、

河东裴 氏 等等
,

但 也有 像 石苞
、

邓 艾
、

石 鉴 这 样 一 些 出 自
、

寒微 者
。

他 们 显然 不 能 以 世 族 目之
。

固 然 势 族 只 要 稳 定 地
、

一 代 一 代 地 延 续 下 去
,

终 有 一

天 会 演变 为 世 族
,

但那 毕竟 是 以 后 的事
,

在魏 晋 时 期
,

势 族 不 等 于 世 族
。

势族 的 地 位 也 井 不

十分 稳 固
。

在瞬 息 万 变 的政 治斗 争 中
,

一 些 势族 衰 落 了
,

一 些 人 又 上 升 为 势族
,

虽 然 势 族 奎
断 了 上 品

,

但 他 们 当 中 具 体的 家 族 由 于 现 实政 治 地 位不 稳 固
,

品 也 不 稳 定
。

《晋 书 》 3 3 《何
曹 传 附 子 何 动 传 》 :

( 何) 动 初 亡
,

袁 架 吊岐 ( 何 动 子)
,

歧 辞 以 疾
。

架 独哭 而 出日 : “ 今 年 决 下蟀 子品 l ” 王诊 谓 之 日
: “知 死 吊

死 , 何 必见 生I 岐 前 多 罪
,

尔 时 不 下
,

何公 新 亡
,

便下 岐 品
,

人 谓 中正 畏 强 易 弱
。 , 架 乃 止

。

何 岐 虽最 终未 被降 品
,

但可 看 出 其 品 井不 稳 固
。

《晋 书 》 43 《王 戎 传 》 :

( 戎) 自经 典 选
,

未 尝 进 寒 素
,

退 虚 名
,

但 与 时 浮 沈
,

户 调 门选 而 已
。

按 “ 户 调 门 选 ” ,

须 “ 与 时 浮 沈 ” ,

说 明 门 户 地 位 常有 浮 沈
。

刘 毅 云
: “ 今 之 中 正 “

一 高 下

逐 强 弱
,

是 非 由 爱 情
,

随 世 兴 衰
,

不 顾才 实
,

衰 则 削 下
,

兴 则 扶 上
,

一 人 之 身
,

旬 日异状
。 ”

O

这 是对 现 实 政 治的 其实 描述
。

另 一 方 面
,

原 有 的著 姓 大族 只 要 未 跻身于 公 侯
、

当涂 者 之 列
,

就 不 能 算作 势 族而 只 能 称



为 寒 门
。

所 以 纪瞻
、

吉谋可 以 被 举 为 寒素 而 安 汉 大 姓 阎绩在 势族面 前 只 能 自称
“

臣素 寒门
”

0
。

稍 后 的 例 子 也 可 以 证 明 此 点
。

东 晋 初年
,

王 敦 叛 乱 中 刁协 被 杀
,

事 后 左 光膝 大夫蔡 滇 为 刁协

争 追 赠 官 位
,

在致 庚 冰 的 信 中 说
:

又 闻谈 者 亦 多 谓宜 增
。

凡 事 不 允 当
,

而 得众 助 者 , 若 以 善 柔 得众
,

而 刁 令粗 刚 多怨 , 若 以 贵也
,

刁 氏今抉 , 若 以

畜 也
,

刁 氏 今 贫
。

人 士 何故 反 助寒 门而 为此 育之
,

足 下宜 深 察此 t
。

0

渤 海 刁 氏 是 很 显 赫 的 家 族
,

刁协 父 刁饮 为 “ 武 帝 时 御 史 中 垂 ” ,

但一 旦 官 场 失 意 却 被 称 为 寒

门
,

因 此
,

这 一 时 期 寒门 一 辞 的 含 义 与 宋 齐 以 后 不 同
。

地 方 郡 姓 在本 地 虽 然 绝 对 不 属 于 寒

门
,

但 与 “ 势 族 ” 相 比
,

却 只 能 处 于塞 门 的地 位
。

附 带指 出
,

西 晋时 期
,

人 们 攻 击 九 品 中正 制 度 的 另 一 个 方 面 是
:

九 品评 定 全 由 中正
,

不

遵 乡里 舆论
。

刘 毅在 论九 品 硫 中 一 开 始就 指 斥 说
: “ 今 立 中正

,

定 九 品
,

高 下任 意
,

荣 辱 在

手 ” ,

在 以 后 所论 中正 制 度 的 “ 八 损 , 中
,

他 不 厌 其 烦 地 屡 次 指 出这 一 点
,

攻 击 中 正 不 听 乡

里 舆 论
, “ 采 誉 于 台府

,

纳 毁 于 流 言 ” ,

以 私 情 定 品
。

前 引段 灼上 疏 也 指 斥
: “今 九 品访

人
,

唯问 中 正
。 ” 所 以

,

许 多 反 对 九 品 中 正 制 度 的 人 都主 张 废除 中正 制
,

在 土 断 的 基础 上 行

乡 举 里 选
。

综上 所 述
,

西 晋 一 朝
,

人 们 对 中 正 制 度 的 攻 击 主 耍 集 中 在 两 点
。

第一
,

势 族 凭 资垄 断 上

品
。

第 二
,

中正 不 遵 乡论
。

晋 武 帝 时
,

卫 灌 与汝 南 王 亮 的 上 疏可 以 说 是 对 中 正 制 度 弊端 的总

结
:

魏 氏 承 颠砚 之 运
,

起 丧 乱 之 后
,

人 士 流移
,

考详 无地
,

故 立 九 品之 制
,

粗 且 为 一 时选 用 之 本耳
。

其 始造 也
,

乡 邑

清 议
,

不 拘 醉 位
,

褒 贬所 加
,

足 为功 励
,

犹有 乡论 余 风
。

中间渐 染
,

遂 计资 定 品
,

使天 下 观望
,

唯 以 居 位为 贵
。

0

按 卫 难的 说 法
,

中正 制度两 方 面 的弊端 是 有 联 系 的
。

正 是 由 于 中 正 宫不 遵 乡论
,

才 导 致 “ 计

资 定 品 ” ,

值 得 注 意 的 是
:

中正 制 度初 建时 并 非 如 此
,

只 是 “ 中 间渐 染 ” 。

这 说 明 九 品 中 正

制 度 在 魏 晋 时 期 曹 经 有 过 重 大 变 化
。

二
、

魏
、

西 晋 中正 制度的演 变

《通 典 》 14 选举 2 历 代 制 中 载
:

晋 依 魏 氏九 品 之 制
,

内官 吏 部 尚 书
,

司 徒左 长 史
。

外官 州 有 大 中正
,

那 国有 小 中正
,

皆掌 选举
。

按 杜君 卿 意
,

魏 晋 时 期 的九 品 中正 制 度 似 乎未作 任 何 变更
。

这实 际 上 是 一 个 很 笼 统 的 说 法
。

但 后 人研 究 这 一 制 度 却 大 都 沿 袭 此 说
。

赵 冀 《廿 二 史 剖 记 》 8 中正 条
:

魏 文帝 初 定九 品 中正 之 法
,

那 邑 设 小 中正
,

州 设 大 中正
,

由 小 中正 品 第人 才
,

以 上 大 中正
,

大 中 正 核 实 以 上 司

徒
,

司 徒再 核
,

然 后 付 尚书 选用
,

此 陈群 所 建 白 也
。

这 个 说 法 虽 然 系 统 化
,

但 比 《通 典 》 更 不 严 格
、

更 不 确切
。

事 实 上
,

魏 晋 时 期
,

九 品 中 正 制

度 是 有 变 化 的
。

郡 中正 与 州 中正 之 设 置井 非同 时
。

对 此
,

唐长 孺 先 生 已 有 精确 的 考 证
。

按 唐

先 生 的 意 见
,

中正 制度 刚 建 立 时
,

只 有 郡 中正
,

州 中正 的设 立 “ 至 迟 不 出 嘉平 二 年 ( 公 元 25

0 年 )
,

至 早 不 出 正 始 元 年 ( 公 元 2 40 年 )
,

也 即 是 说 在 曹芳时 ” 。

唐 先 生 的这 一 论 断 是 完

全 正 确 的
。

但 是 《晋 书 》 44 《郑表 传附 郑默 传 》 载
:

初
,

狱 骚 乘
。

( 武 ) 帝 以 贵 公 于 当品
,

乡里 莫 敢 与 为 辈
。

求之 州 内
,

于 是 十 二 那 中正 企 共举 默
·

~ ⋯ 及 武 帝 出祀南 郊
,

诏 使

因 谓 默 日
: “ 卿 知 何 以 得 羚乘 乎 ? 昔 州里 举 卿相 辈

,

常 愧有 累 清谈
。 ”

晋 武 帝 当 品 事 发 生 于 魏 末
,

但究 竟 在哪 一 年
,

史无 明 文
。

《晋 书 》 3 《武 帝 纪 》

武 皇 帝 ⋯ ⋯ 魏 嘉平 中 ( 公 元 2 49 年一2 54 年)
,

封 北平 亭 侯
,

历给 事 中
,

奉 车 都 尉 ⋯ ⋯



既 云 “ 嘉 平 中 ” ,

则 武 帝 出 仕 年 代 肯定 在 公 元 250 年 以 后
。

一 般来 说
,

获 得 中正 品 第之 后 即

可 出 仕
,

尤 其 象 晋 武 帝 这 样 的 贵公 子
,

不 大 可 能 已 经 得 到 中正 品 第 无 官 做
,

也 不 大 可 能 出 仕 后

尚 无 中 正 品 第
‘,

因 此
,

他 出 仕 与 获 得 中正 品 第 应该 大 致 同 时
,

即 都 是 在 “ 嘉 平 中” 。

按 前 引

《郑默 传 》 载
,

晋 武 帝与 郑 默 是 由 “ 州 内 ” 推 举 的
。

但 “ 求 之 州 内” 却 没 有 州 中 正 推 举
,

反

而 由一 州之 内 的 全 体郡 中 正 “ 金共 举 默 ” ,

当时 似乎井 没 有 州 中正
。

《晋 书 》 此处 的记 载

疑 有 错 误
。

清 人 汤 球 所辑 晋 朝 人 王 隐 《晋 书 》 6 亦载 此 事
:

歇 为散 骑 常 侍
。

世 祖 出祀 南郊
。

侍 中 已 隋 乘
,

诏 日 : “ 使 郑常 侍 参 乘
。 ” 谓 歇 日

: “ 卿知 何 以 得 参 乘? 昔 州 内举

卿
,

十二 郁 中正 举 以 相 辈
,

常 愧 有累 清 谈 ” 。

汤 球 注 明 此段 文 字 辑 自 《艺 文 类 聚 》 48
、

《初 学 纪 》 12 所 引 王 隐 《晋 书 》
。

查 此 二 书
,

《艺文 类 聚 》 引作
: “ 郑默 为 散 骑常侍

,

世 祖 祠南 郊
,

侍 中 已 陪乘
。

诏 日 : ‘

使 郑 常侍 默
’ 。

日 : ‘

卿 之 何 以 得 参 乘 ? 昔 州 内举 卿相 辈
,

常愧有 果清 谈
’ 。 ” 《初 学 纪 》 引 文 更 简

: “ 郑

默
,

字 思 元
,

为 散骑 常侍
,

武帝 出 南郊
,

侍 中以 陪 乘
。

诏 日 : ‘

使 郑 常 侍 参 乘
, 。 ” 两 书 无

“ 十 二 郡 中 正 举 以 ” 七 字
。

汤 球大 约 是 从 其 它 地 方 辑 出 而 在 注 出 时 疏 忽 了
。

如 此 推 测 无 大

错
,

则 王 隐 《晋 书》 与 唐修 《晋 书 》 记 远 此 事 有 所 不 同
。

即 王 隐 《晋 书 》 在 “ 十 二 郡 中正 ,

诸 宇 之 后 无 “ 金 共 ” 二 字
。

虽 只差 两 字
,

但 却是 非 常重要 的
。

因 为有 时史 籍 中 说 若 千 郡 中正

只 不过 是 某州 中正 的 代 名 词
。

《世 说 新语
·

贤 媛 篇 》 注 引王 隐 《晋 书 》 云
: “ 后 ( 羊) 哼 为

十郡 中正
,

举 陶侃 为 都 阳 小 中正
,

始 得 上 品 也 ” 。

羊 障举 陶 侃 在西晋 后 期
。

《晋 书》 15 《地

理 志 》 下 云
: “ 惠 帝 元 康 元 年 ”

一 割扬 州之 豫 章
、

那 阳
、

庐 凌
、

临 川
、

南康
、

建 安
、

晋 安
、

荆 州之 武 昌
、

桂 阳
、

安 成 十 郡
,

因 江 水 之 名 而 置 江 州
。 ” 羊悼 所任 “ 十 郡 中正 ” 即 指 任 此

十郡 的 中正
。

其 中 包括 都 阳 郡
,

所 以 羊哼 可以 推 举 都 阳 人 陶 侃 为 郡 中正
。 “ 十 郡 中正 ” ,

实

际 当是 江 州大 中正
。

《太 平 御 览 》 2 65 中正 条 引 《晋 书 》 云
: “ 杨 晾

、

陶 侃 共 载诣 顾 荣
。

州

大 中 正温 雅责 障 与 小 人共 载
。

哼 日 : “ 江 州 名 少 风 俗
,

卿 己 不 能 养 进 寒 镌
,

且 可不 毁之
’ 。

杨阵 代 雅 为 大 中 正
,

举 侃 为 都 阳 小 中 正 ” 。

杨障 当 为 羊障
,

此 处 明言 为 江 州 大 中正
。

据 此

推 论前 述 “ 十二 郡 中 正 ” 实 际 当 是 司 州 中正 的 异 称
。

唐修 《晋 书 》 记 载此 事显 然是 参 考了 王

隐 《晋 书 》 ,

但 作 者 大约 认 为 “ 十 二 郡 中 正 举 以 相 辈 ” 费解
,

故增 “ 金共 ” 二 字
,

但 意 思

就 大不 相 同 了
。

下 面 讨论 另 一 个 问 题
。

据 前 引杜君 卿 语
,

似 乎不 仅 州 中 正 与 郡 中正 是 在 制 度 初 创 时 就 已

同 时 存 在
,

而 且 司 徒 府 参 预 九 品 评定 工 作 也 是 从 那时 开 始的
。

赵 冀 更 明 言
: “ 此 陈 群 所 建 白

也
。 ” 这 一 说 法 也 是 不 正 确的

。

首先
,

史料 中 从未 发 现 曹魏 时 司 徒 府参 预 品评 工 作
。

其 次
,

杜 君 卿 自 己在 《通 典》 20 职 宫 2 中亦云
: “太 始三 年 ”

一 司徒 加 置 左 长 史
。 ” 既 然 说 “ 加

置 ” ,

时 间又 如 此 具 体
,

在 这之 前 当 无 左 长 史
。

杜 民 自 相 矛 盾
。

魏 明 帝时
,

傅瑕 在 难 刘 助 考

课 法 时 说
: “ 方 今 九 州之 民

,

爱 及 京城
,

未有 六 乡 之 举
,

其 选 才 之 职
,

专 任 吏 部 ” 。

可 见
,

当 时 选 举 工 作 在 中 央是 由 吏 部一 手 包 办 的
。

《晋 书 》 24 《职 官志 》 :

诸公 及 开 府 位 从公 者 ⋯ ⋯ 1 长 史一 人
· ·

⋯ 司徒 加 里 左 右 长 史 各一 人
。

《艺 文 类 聚》 31 引 潘 尼 《答 傅咸 诗序 》 :

司徒 左 长 史 傅长 虎
,

会定 九 品
,

左 长 史宜 得 其 才
。

屈 为此 职
,

此 职 执 天 下 清 议
,

宰 割百 国
,

而 长 虎 性 直 而 行
,

或

有 不 堪
.

余 与 之 亲
,

作 诗从 规焉
。

诗 中 有 句云
: “ 悠悠 群吏

,

非 子 不 整 , 嗽嗽 众 议
,

非 子 不 靖” 。

《通 典》 20 职 官 2 :

太 始三 年
,

司 徒加 里 左 长 史
,

掌差 次 九 品
,

铃 衡 人 伦
。



综合 上 文
,

魏 晋 之 际 州 中正 的 建 立 与 司 徒府 参 预 九 品 评 定 工 作 是 九 品 中正 制 度 的 一 大 变 化
。

这

一 变 化 的 出现 绝 不 是 偶 然 的
,

而 是 有 着 深 刻 的 含 义
。

《太 平 御览 》 2 65 中 正 条 引 晋 宣 帝 除九

品 州置 大 中 正 议 日 :

案 九 品 之 状
,

诸 中 正 既 未 能料 究 人 才
,

以 为 可 除 九 制 ( 品? )
,

州 置大 中正
。

同 卷又 引 曹羲 集九 品 议
:

伏 见 明 论 欲 除 九 品 而 置 州 中正
,

欲 检 虚 实
。

一州 阔 远
,

略 不 相 识
,

访 不 得 知
,

会 复 转 访 本郡 先 达 者耳
,

此 为 问 中

正 而 实 决于 郡 人
。

据 此
,

置 州 中正 的 建 议 是 由 司 马 豁 提 出 的
,

而 曹羲 则 持不 同 意 见
。

据 同 卷 引 应膝 《新论 》 ,

应 膝也 反 对 建 立 州 中正
。

他 说
: “ 百 郡 立 中 正

,

九 州 置 都 士
,

州 阎 与 郡 县 希 疏
,

如 马 齿 不相

识 面
,

何 缘 别 义 理 ? ” 应 赚的 观 点 与 曹羲 的 观 点 在 某 些 方 面 是 一 致 的
。

他 们 都 认 为 不 必 设州

中 正
,

因 为 一 州 之 地 过 于 辽 阔
,

州 中正 对 郡 县 的 情 况 不 了 解
。

所 谓 “ 略 不 相 识 ” 、 “ 如 马 齿

不 相 识 面 ” 都是 这 个 意 思
。

但应 赚 仅 仅 担 心 义 理 难 濡
,

而 曹羲所 忧 虑的 是
:

由于 州 中 正 不 清楚

下 属 郡 县 的情 况
,

结 果 还 得 回去 访 问
“

本 郡 先达
” ,

名 日 州 中正 负责
,

但 “ 实 决 于郡 人 ” ,

这

样 就 失 去 了建 立 州 中正 的意 义
。

曹羲 的 忧 虑是 有 道 理 的
。

中正 制 度 初 创时 就规 定
: “ 各 使 诸

郡 选 置 中 正 ” @
。

既然 中 正 的推 举 权 在 “ 诸 郡 ” ,

推 举 出 来的 中 正 当 然 是 最 能 体现 “ 诸 郡 ”

意 志 的 人
。

九 品 评定 最 终 “ 决 于 郡 人 ” 、 “ 决 于 本 郡 先 达 ” 就 不 可避 免
。

显 然
,

如 果 州 中正

建 立后 也 落得 同 样 下场 就等于 毫 无 意 义 了
。

由 此 可 以 看到
,

司 马 豁 的本 意 原 是 想 不 理会 “ 本

郡 先 达 ” 的 意 见
,

改 变 中 正 品评 “ 决 于 郡 人 ” 的 现 状
。

曹羲所 提 出的 问 题 在 魏 末究 竟是 如 何

解决 的
,

由 于 史 料 缺 乏
,

还 不 清 楚
。

但 西 晋
“

诸郡 ” 推 举 中 正 的 权 力终 于 被 刹夺 而 转交给 司

徒 府
。

中正 品 评人 物 必 须 由 司 徒府 最 终 核实
, “ 决 于 郡 人 ” 的 局 面 一 去 不 复 返 了@

。

在 此
,

须 着重 指 出
,

所谓 “ 郡人 ” 、 “ 本 郡 先达 ” 绝 不 包 括 一 郡 内的所 有 人 , 只 能 是 那

些 地 方 上 的 郡 姓
、

著 姓
、

大族
。

司 马 爵所耍 打 击 的 正 是 他 们
。

明 乎此
,

我 们 终于 可 以 理解 西
一

晋 时 期 ‘ 批 地 方 郡 姓 为 何 耍攻 击 中 正 制 度 了
。

但 是
,

魏 末 作 为 皇权 的实 际 执 行 者 司马 鼓
、

曹爽 兄 弟等人 以 及 西 晋 中央政权 为 何 要 打 击

地 方 郡 姓 呢? 由此 为 何 又 导 致 势 族 垄 断 上 品? 这 是 必 须 回 答 的 问 题
,

否 则
,

就 无 法 其 正 了解

九 品 中 正 制 度 变 化 的 原因
。

如 前 所述
,

势 族 中有 不 少 人 就 是 两 汉 以 来 的著姓
、

大族
,

就 此 而 论
,

他 们 与 地 方 郡 姓 似

乎 拜 无 区 别
。

过 去 的 研究 往 往 将 他 们 视 为 一 体
。

这是 不 无 道 理 的
,

但 又 不 完 全 对
。

固 然
,

自

汉 代 以 来
,

郡 姓
、

大 族 一 般 都 是 在 本 地 发 展 起 来 的
,

但 是 一 部 分 郡 姓 井 没 有 就 此 止 步
,

而 是

跨 出 州 郡
,

走 向 中 央
,

累 世 公 卿
。

如 汝 南 袁 氏 “ 四 世 五 公
” ,

弘 农 杨氏 “ 四 世 三 公 ” 。

这 些 人

的 利 益 已 经 不 仅 仅 是 与 地 方 州郡 相 联 系了
,

更 多 地 则 是 与 中 央政 权 联 系在 一 起
。

没 有 统 一 的

东 汉 帝 国
, “ 四 世 三 公 ” 就 只 能 是 一 场 空 幻 的梦

。

因 此
,

董 卓之 乱 以 后
,

他 们 都企 图 重 建 统

一 国 家
。

建 安 元 年 ( 公 元 196 年 )
,

曹操 “ 挟 天 子 ” 后
,

许 多 高等世 族 纷纷 归 附 到 他 的旗 帜

下
,

就 是 由于 他们 认 为 曹操 “ 乃心 王 室 ” 。

地 方 郡 姓 与 中央政 权 联 系井 不 密 切
,

他 们 的 力 量

在 于 州 郡
、

在 于 宗 族 乡里
。

因 此
,

董 卓之 乱 爆发 后
,

大 量 的地 方 郡 姓 井 没 有 离 开 本土
。

这 一

方 面 使 他 们 以 后 难 以 上 升
,

另 一 方 面 又 使 他 们 能 够 有 效 地 控制 宗族 乡里
,

井进 而 建立 自 己的

武 装
。

在 各 个 地 区
,

他 们 往 往 是 不 安 定 的 因 素
。

道 到 西 晋 时期
,

地 方 郡姓 依 然垄 断 着州郡 僚

佐 的 职 务 ,
,

操 纵 着 乡里 舆 论
,

虽 然 与 势族 相 比
,

他 们 处 于 寒 门 的地 位
,

但 在 本 地 仍 不 失 为 著

姓
、

大 族
。

他 们 的 一 切特 权 也 就 是 来 源 于 此
。

愈 是 依 靠 门 第 过 活
,

便 愈 耍 排挤 那 些 渡 有 门 第



的 人
。

因 此
,

轻 视 寒 人 的 风 气 在 地 方 州郡 中 自 汉 末 历 魏 晋 而 不 衰@
。

总 之
,

地 方 郡 姓 由 于远 离 政 治斗 争 中 心
,

所 以 在 汉 末 以 来 的 历 次 动 乱 中都 没 有 受 到 重 大

损 失
,

这个 阶层 基 本 上 没 有 什 么 变 化
。

与此 不 同
,

汉 末 的 高 等世族 既 然 寄 生 在 东 汉 中 央 政权 的 躯 体 上
,

当 统 一 帝 国 崩 溃后
,

他

们 便 四 散 逃 亡 了
。

虽 然他 们 都希 望 重 建 统 一 国 家
,

但 究 竟 借 助 于 哪 一 种 力 量
、

哪 一 派 军 阀 来

实现 其 目的
,

每 个 人 的选 择 拜 不 一 样
,

有 人 投 靠 曹操
,

有 人 追随 刘 表
,

有 人 与 孙 氏 父 子 共 患

难
,

也 有 人 跟 着 刘 备 辗 转 他 乡
。

尽 管 他 们 的主 观 动 机 一 致
,

但 客 观 行 动 却 使 本 阶 层 陷 人 了 深

刻 的 分 裂 中
,

史 学 家 虽 然 可 以 根 据血 统 把 他 们 集 合 在 自己的 笔 下
,

但 在现 实 斗 争 中
,

血 统 并

没 有 使 他 们 团 结 在 一 起
。

高 等世 族 能 否 存 在 下 去
,

也 不 在 于 他 们 的 血 统
。

袁 绍 凭 借 “ 四 世 三

公 ” 的 地 位 当 了 讨 伐 董 卓的 盟 主
,

但 当 大族 一 旦 发 现 他 井 非 救世 主
,

便 又 纷 纷离 开 了 他
。

随

着 官 渡 之 战 的结 束
,

这 个 家 族 终 于 迎来 了 自 己的 末 日
。

在动 乱 的 年 代 里
,

他 们 能 否 存 在 下

去
,

关 键 在 于 自身 的 能 力
。

荀或 帮 助 曹操艰 苦 创 业
,

几 度 难 关 ; 司 马 爵战 诸 葛
、

平辽 东
,

战

功 赫 赫
,

因 此 他 们 的 家 族 才 能 延 续 下 去
,

成 为 魏 晋 政治 舞 台上 的 重 耍 角色
。

也 正 是 由于 他 们

并 非 依 靠 门 第过 活
,

所 以 对 于那 些 卑微 之 士 也 拜 不特 别 压抑
。

颖 川 戏志 才
、

郭 嘉 先世 无 闻
,

有 “ 负 俗 之 讥” ,

但 苟 或 “ 取 士 不 以 一 挨 ” � ,

大 胆拔 用 了 他 们
。

司 马 爵 “ 知 人拔 善
,

显 扬

侧 陋
,

王 基
、

邓 艾
、

周 泰
、

贾 越 之 徒皆 起 自寒 门 而 著绩于 朝
” 。

司 马 师 为 了 任 用 石 苞公 开

提 倡 曹操 当 年 “ 唯 才是 举 ” 的 方 针
: “ 苞 虽 细行 不 足 而 有经 国 才略

。

夫 贞廉 之 士
,

未必 能 经

济 世 务
,

是从 齐 桓 忘 管仲 之 奢僧 而 录 其 匡 合 之 大谋 ; 汉 高舍陈 平 之 污行 而 取 其 六 奇 之 妙 算
。

苞 虽 未 可以 上 铸 二 子
,

亦 今 日 之 选 也
。 ” 吵 魏 晋 政 权 的 势 族 基 本就 是 由 战 火 中锻炼 出 来 的高

等 世族 与 这些 有 “ 经 国 才 略 ” 的 卑微 之 士 组 成 的
。

此时
,

他 们 的利益 又 与 魏 晋 中 央 政 权 紧 密

相 联 了
。

由以 上 的 分 析 可 以 看到
,

汉 末以 来
,

地 方 郡姓 与 中央 高等 世 族 经 历 了 不 同 的 道 路
,

不 能

把 二 者 混 为 一 谈
。

正 始之 初
,

司 马 爵 与 曹爽 等 人 同 受 托孤 之 任
,

双 方 斗 事 尚 未展 开
。

此 时
,

他 们 事 实 上 行

使 的是 皇 权
,

加 强 中 央对 地 方 的控 制 是 当 务之 急
,

而 地 方 郡 姓 操 纵选 举 显 然 是 与 之 背 道 而 驰

的
。

因 此 必 须 予 以 打 击
。

打 击 地 方 郡 姓 的措 施 是 成 功 的
,

但 由此 导 致 势 族 垄 断 上 品 却 是 司 马 爵始 料所 不 及 的
。

正

如 西 晋 刘 毅所 说
: “ 置州 都 者

,

取州 里 清议
,

咸 所 归 服
。

将 以 镇 异 同
,

一言 议
,

不 谓 一 人 之 身

了 一 州 之 才
,

一 人 不 审 便 坐 之 ” 函
。

州 中 正 一 人 说 了 算是 不 符 合 司 马 鼓本 意 的
。

司 马 鼓 反 对

地 方郡 姓 操 纵 选 举
,

但 拜不 反 对 乡里 清议
,

他 所 耍 做 的正 是 耍 使 乡里 清议 摆脱 地 方 郡 姓 的控

制
。

然而
,

这 一 时 期 势 族 正 处 于 向 上 发展 的 阶段
,

加 强 中央 集 权 的措施 在 很 大 程 度 上 被 他 们

改 造 成 一 项 特 权 制 度
。

西 晋 皇 权无 力 根本 扭转 这一 局 面
,

只 能 在一 定 意 义 上 加 以 限 制
。

试 图

使 中正 制 度 不 至 于 完 全 背离 当 初创 建 它 的 目的
。

与 东 晋 相 此
,

西 晋 中正 主 持清议 的事 例 还 是 不 少 的
。 《廿 二 史剖 记 》 卷八 “ 九 品 中正 ”

条 所 载 中正 清议 事 例
,

基本 属 于 西 晋 时 期
。

这 反 映 出 当 时 皇 权 还 是 比 较强 大 的
,

仅仅 根 据 势

族 地 位 而 不 顾 才 德 定 品
,

在 理 论 上 是 不 能 成 立 的
。

正 是在 这样 的背 景下
,

才 会 有 前述 元 康年

间 举 寒素 事 发 生
。

也 是 在 元 康 年 间
,

西 晋 曹发 动 了 一场普 遍 的 清 议 活 动
。

此 事 《晋 书 》 失

载
,

有 幸 《通 典 》 保 存 了这 段 材 料
。

《通 典 》 6 0 礼 二 十 嘉五 周 丧不 可 嫁女 娶 妇 议 日 :

晋 惠帝 元 康 二 年
,

司徒 王 浑 奏 云
: ‘

前 以 冒 丧 婚 娶
,

伤 化俘 礼
,

下 十六 州推 举
。

今 本 州 中正
,

各 有 育上
。

太子 家 令



虞惜 有 弟 丧
,

嫁 女 拜 时 , 镇 东 司 马陈 湛 有弟 丧
,

嫁女 拜 时 , 上 庸 太 守 王 崇 有兄 丧
,

嫁女 拜 时 , 夏 侯 俊 有 弟 子丧
,

为息

恒纳 妇
,

恒 无 服 , 国 子 祭酒 邹 湛 有 弟妇 丧
,

为息 蒙娶 妇 拜 时 ~
1

亏 违宪 典
,

宜 加 贬 翻
,

以 甫 王 法
,

请 台免 官
,

以 正

清 议 ⋯ ⋯ ” 诏 日
: “ 下 疡 小功

,

可 以 嫁 娶
,

俊 等简 忽 丧 纪
,

轻 违 礼经
,

皆 宜如 所 正
。 ”

按清议 工 作
,

本 应 由 中正 主 动 进 行
,

而 此 次 普遍 的 清议 活 动 却 是 在司 徒 “ 下 十 六 州推 举 ” 的

情 况 下 才发 生 的
。

这 说 明 中正 对 清议 事 不 够 负责
,

但 也 还 不 能 违 抗 中央的 命合
。

清 议 当 否 最

终 由皇 帝审批
,

意 味 着 皇 权 还 是 有 一 定 力量 的
。

综 上 所述
,

西 晋 皇 权 对 势 族 垄 断 上 品 的 特 权 虽 不 得 不 认 可
,

但 另 一 方 面
,

皇 权 还 是 企 图

对 势 族 加 以 限 制
,

这 个 目 的在 一 定 程 度 上 实 现 了
。

中正 制 度 在 执 行 中 所起 的 互 相 矛 盾的 作 用

反 映 出时 代 的 矛 盾 性
。

西 晋 是 以 后 高 门世 族 形 成 的 时 期
。

势 族 的 力 量 在 发 展
,

中正 “计 资 定

品 ” 是 发 展 趋 势
,

但 势 族 还 不 能 彻 底 超 越 皇 权 的限 制
。

皇 权 也 还 可 以 有 限 度 地 利 用 中正 制 度

来 维 护 统 治 秩 序
。

三
、

九 品 中正 制度 的 作 用

以 往 的研 究 者 认 为
,

此 制 度 在 客 观 上 保 证 了 世 家 大 族 的世 袭 特权
,

东 晋 南 朝以 后
,

流

于 形 式
。

根 据 本 文 第一 节 所 论 述 的观 点
,

西 晋 时
,

它 仅 仅 是 保 证 了 当 时 的高 官显贵
、

即 那 些

当 涂 者 的 世 袭特 权
,

从 而 在 势 族 的形 成 以 及 势 族 向 世族 ( 或称 士 族 ) 的演变 过 程 中 起 了 重 要

作 用
。

但 只 是 这 样 泛 泛 而 论 是 不够 的
。

因 为
,

单 从 保 障 某 些 高 级 官吏 的 世 袭 特 权 这 一 点

看
,

九 品 中 正 制 拜 非 创 举
,

大家 所 熟知 的 汉 代 的任 子 制 也 具 有 同 样 的作 用
。

过 去
,

人 们 在 研

究 九 品 中 正 制 时
,

大 都 将 其 与汉 代 的察举 制 联 系起 来 考虑
,

这 对 于 探 讨 中正 制 度 建 立 的 原 因

无 疑 是 有 益 的
。

但 是
,

中正 制 度 在 实 际 运 行 中既 然 已经 在 相 当大 程 度 上 转化 成 一 种 特 权 制

度
,

它 就 不 再 是 仅 仅 与 察 举 制 相 联 系 了
,

而 更 多 地 则 是 与 汉 代 的任 子 制 存 在 某种 继 承 关 系
。

只 有 对 这 两 个 制 度进 行 比 较 研 究
,

才 可 以 更 清楚九 品 中 正 制 的作 用
。

任子 制 与 九 品 中 正 制 虽 有 相 同 之 处
,

但 也 还 存 在某 些 差 异
。

首先
,

在 人 数 上
,

任 子 制 有

严 格 限 制
。

西 汉 初 年
,

二千 石 以 上 的官吏 可 以 送 弟或 子 到 京 师 为 郎 官
,

这畔 做 任 子 为 郎
。

《汉 书》 n 《哀 帝纪 》 颜 师 古 注 引 应助 日 : “任 子 合者
, 《汉 仪 注 》 :

吏 二 千石以 上 视 事 满

三 年
,

得 任 同 产 若 子 一 人 为 郎
。 ” 东 汉 安帝 在 建 光 元 年 又 下 诏 发 展 了 西 汉 的任 子 制

,

申 明
}

“ 以 公 卿
、

校 尉
、

尚 书子 弟一 人 为 郎
、

舍 人 ” 。

不 仅 可 以 任 子 为 郎
,

而 且 也 可以 任子 为 舍

人
,

这 是 一 个 变 化
。

但任 子 弟一 人 为 官的 规定 还 是 一 循 西 汉
。

在 这种 制 度 下
,

有 任 子 特 权 的

官 吏 不 可 能 使 其 后 代 全 部 由 任 子 一 途 人仕
。

东 汉 高 门世 族 袁 安 位至 司 徒
,

其 子 袁敞 “以 父 任
为太 子 舍人 ” ,

但 另 一 子袁 赏 直 到 袁 安 死 尚未 入仕
。

袁 安 本传称
:

袁安 死 后 “ 数 月
,

窦 氏

败
,

帝始亲 万 机
,

迫思 前 议 者 邪 正之 节
,

乃 除 安 子 赏 为 郎” 。

袁 安 孙袁 汤 “ 桓帝 初 为 司 空 ” ,

据 袁 安 本传 注 引 《风 俗 通 》 云
:

汤 “ 有 子 十二 人 ” ,

但 见 于 记 载 的 却只 有 四 人
: “长 子 平

,

平 弟成
,

左 中郎 将
,

井早 卒
。

成 弟逢
,

逢 弟魄
,

皆 为 公
。 ” @ 袁 汤

,

数 子 人仕
,

但井不 能 据 此;

认 为 他 们 都 是 凭借 着 任 子 特 权
。

弘 农 杨氏 家 族 与 袁 氏 家 族 情况 相 似
,

延 光 三 年 ( 公 元 124 年 )

杨震 “因 饮 酩 而 卒
,

时 年 七 十 余 “

一 岁 余
,

顺帝 即 位
,

樊 丰
、

周 广等诛 死
,

震 门 生 虞放
、

陈
翼 诣 阔追讼 震 事

,

朝廷 咸 称 其 忠
,

乃 下 诏 除 二 子 为 郎 ” 。

由 以 上袁
、

杨家 族 任 子情 况 看
,

任 子 有 限 额 的 规定 还 是 执 行 的 此 较 认 其的
。

袁 安 子袁 赏
、

杨 震二 子 都是 在 其 父死 后
,

按 特殊
情 况 授 予 郎 官 的

。

袁
、

杨 家 族 尚 且 如 此
,

一 般 宫 吏 的任 子 数 量 也 很难 超 过 制 度 的规定
。

自然
,

我 们 也 注 意 到
,

高 官子 弟除去 任 子 制 度 外
,

还 可 以 从 其 它 途径 入 仕
,

如 察 举
、

征



辟 等等
,

但 这毕 竟 不 属 于 特权 制 度
,

其 他 人 士 如 一 般 的 地 方 郡 姓 也可 由此 途上 升
。

与 任 子 制 不 同
,

九 品 中正 制 建 立 时 井 不 是 一 项特 权 制 度
,

因 此 也 不 可 能 规定 高 官 子弟可

以 获 得 上 品 的人 数
。

没 有 人 数 限 制 而 在实 际 执 行 中 又 确 实 成 为 特 权 制度
,

这 就 构 成 了 九 品 巾

正制 度 的 一 大 特 点
。

在 此 情 况 下
,

高 官子 弟 大 都 可以 获 得上 品
,

步 人清 涂
, “ 坐致 公 卿 ” 。

说 得 明 确 些
,

高 官 子 弟是 以 族 的规模 进 入 政治舞 台 的
,

官 之 为族 终 于 实 现 了
,

这 在 汉 代 是 缺
乏 保障 的

。

汉 代 某 些 高 官家 族 后 来 演 化 为 累 世 相 承地 做 官 的 世 家 大族
,

与 其 说 是 靠任 子 制
,

倒 不 如 说 是 靠 累 世 通 经
,

察举 人 仕 更 为 接 近 事实
。

魏 晋 时 期
,

察 举 制 依 然 存 在
,

但 正 如 严耕

望 氏 所 说
: “ 晋 世 公 卿 另 有 捷 径

,

故 即 在 西 晋
,

汉 代 经 制 之 秀 孝 两 途 已渐 不 见 重 视
,

东 晋 以

下 更 无 论 矣
。 ” 严 氏 更 引 日 本 学 者 宫 崎 市 定 所述 王 谢大 族 不 应 秀 才 之 举 以 为 住 证 劝

。

两 家 的

说 法 都 是 正 确 的
。

晋 代 高 官子 弟对 秀 孝两 途的冷 漠 态 度 正 是 由于 保障 其 世袭 特权 的 九 品 中正

制 度 有 人 数 限 制
,

他 们 不必 再 以 察举 制 作 为 人仕 的 补 充 手 段 了
。

制 度 是 对 现 实 的反 映
,

任 子 制 与 九 品 中正 制 的上 述差 异 表 明
,

汉 代 高 门 世 族 与 魏 晋 以降

的 高 门 世 族 在 保障 整 个 宗族 的 世 袭 特 权 方 面 所具 有 的 能 力 是 不 同 的
。

汉 代 高 门 世 族 在 皇权
、

外 戚
、

宦 官 的限 制 下 还 不 可 能 把 任 子 制 发 展 为 九 品 中 正 制
。

宗 族 政 治 力量 有 限
,

在复 杂 激烈 的

斗 争 中 要 想 壮 大 力 量
,

就必 须 到 本 宗族 以 外 寻 求 支 持
。

史 称 袁绍 能 “ 折节 下 士 ” ,

其 目的 不

过 是 为 了 事取 “ 士 多 附之 ” 而 已
,

不 仅 袁 绍 如 此
,

袁 氏 家 族 “ 自安 以 下
,

皆 博爱 宾 客
,

无 所

拣 择
,

宾 客入 其 门
,

无 贤愚 皆 得 所欲
,

为 天 下 所 归 ” @
。

汉 末袁 绍 被 认 为 是 最 有 力量 的
,

但
这 井不 是 由于 自身 “ 四世 五 公 ” 的空 名

,

而 是 在 于 “ 树 恩 四世
,

门 生 故 吏 偏 于天 下 ” �
。

建

安 年 间
,

在 袁 绍 家 乡汝 南 “ 拥 兵 拒 守 ” ,

反 抗 曹操 的
,

不 是 袁 绍 的宗族 成 员
,

而 是 “ 布 在诸

县 ” 的 ,’l’1 生 宾 客 ” 。

众 所 周 知
,

汉 代 的 门 生 故 吏 与 其 宗 师 举 主 存 在 着一 种 类 似父 子 的 关

系
,

宗 师 举 主 有 势
,

门 生 故 吏 可 因 此 飞 黄腾 达 ; 宗师 举 主 被 贬
,

他 们 亦同 时 被贬 , 宗 师 举 主

死 后
,

他 们 要 为 之 服 丧
。

非 血 缘 关系被 罩 上 了 一 层 宗 法 面 纱
。

这 表 明
,

社会 中宗 法 观 念在发

展
,

世 族 可 以 借 此 壮大 自 己的 势 力
。

但 另 一 方 面
,

宗 法 观 念
、

宗族 力 量 还 不 够 十 分 发 展
,

盘
踞 中央 的高 门 世 族 还 不 可能 使 自己的 整 个 宗族 都 不 受 限 制 地 进 人政 治舞 台

。

这一 切光 怪 陆 离

的场 景 都是 时 代 的 产 物
,

而 时 代 终 于 又 走 出 了这 个 场 景
。

魏 晋 以降
,

直 至 南朝
,

门 生
、

故 吏
、

宾 客 依然 存 在
,

但 他 们 参加 政治活 动 的 记 载 则 不 多

见 了
,

地 位 明 显 下 降 验
。

高 门 世 族 也 井不 以 广 召 门 生
、

宾 客 为 重 耍 任 务
,

也 从 来 没 有 人认 为

高 门 世 族 的 政 治 力 量 是 体现 在 他 所控 制 的 门 生
、

故 吏
、

宾客 方 面
。

这 些 变 化 说 明 世 族 自身的

宗 族 力 量 大大 加 强 了
,

因 此
,

在政治 斗 争 中
,

高 门 世 族 靠 的是 本 宗 族 戍 员占 据 高 官耍 职
,

靠
的 是 世 族 与 世 族 的政 治联 盟

,

而 联盟 的手 段 则 是 婚姻
。

以 上我 们讨 论 了任 子 制 与 九 品 中正 制 不 同的 一 个 方 面
,

以 及 这 种 差 异 产 生 的历 史原 因
。

除此 之 外
,

任 子 制 与 九 品 中正 制 还 存 在 另 一 个 不 同 的方 面
。

汉 代 的 任 子 制 不 具 有 垄 断 性
。

人 人 告 知
,

除去 任 子 为 郎外
,

拥 有 货产 十 万钱 而 又 非 商 人

者
,

也 可 凭 货产 为 郎
,

哄做 货选
。

在察 举 制 下
,

被 举 为 秀才
、

孝 廉 者 也 多 除 郎 中
。

此 外
,

还

有 献 策 为 郎 等多 种 途径
。

所以
,

汉 代 高 官子 弟 不 可能 垄 断 郎 官
。

而 在九 品 中 正 制 度 下
, “ 上

品无 寒门
,

下 品 无 势 族 ” ,

广 大 庶族 地 主 以 及 一 般 的低 等世 族很 难 进 人 上 品 之 列
,

步 入 清
涂

。

高 门 世 族 在很 大 程 度 上 切 断 了 低 等 世 族 上 升 之 路
。

垄 断 的 特征
,

一 方 面 造 成 了 高低 两 等

世族 长期 较 为 稳 定 的井 存 局 面
,

另 一 方 面
,

随着时 间 的推 移
,

随 着 门 阀政治 理论 的 确立
,

又

必然 地 出 现 了族 之 为 官的 转 变
,

即 某些 家 族 的子 弟理所 当 然 地 居 高 位
。



从 依 据 现 实 的 政 治 地 位 以 培 植 本 宗 族 的 力量
,

到 依 靠 族 姓地 位以 巩 固 自己 的 力量
—

官

之 为 族
,

族 之 为 官
,

这 就 是 魏 晋 南 朝高 门 世 族 所 走 过 的 历 程
。

综 上 所 述
,

渡 有 人 数 限 制
、

封闭 性 是 九 品 中 正 制 度 区 别 于 任子 制 的关 键 所在
。

在 此 制 度

下 ,

高 门 世 族 的 宗 族 政 治 力量 必 然 呈 现 出 日益 扩 张 的趋 势
。

毫 无 疑 问
,

在 不 断 扩 大 基础 上 的

世 袭 特 权 具有 更 稳 固的 特 征
,

因 为某 一 分 支 的 衰 落 不 会 影 响 整 个 宗 族 政 治 权 力的 继 续 传袭
。

南 朝一 些 高 门 世 族 的 家 世
,

往 往 可以 追 溯 到 晋 代
,

其 原 因必 定 是 复 杂 多样 的
,

但 九 品 中 正 制

度 的 实 行 显 然 是 原因 之一
。

注
:

� 许 同 萃 氏 在 《 论 魏 晋 九 品用 人 之 制 》 ( 载 《 河 南 政 治 》 月刊 第 六卷 第 十 期) 一 文 中指 出
:

中正 制 度 始 于 曹 操 时
。

省 操 本 意是 选 举须 核 之 乡 闻
,

不 拘于 九 品
。

唐 长 孺先 生 在 《 东 汉 末 期的 大 姓 名士 》 ( 载 《 中华 学 术 论 文 集 》) 一 文 中指

出 : “ 制 度 ( 指 九 品 中正 制一 引者 按) 是 由 陈 群建 议
,

延 康 元 年 须 布的
,

但 建 安年 闻 实 际上 已 采 取这 种 办 法
,

只 是 既 不 是

普 遍 推行
,

更 没 有 形成 制度 而 已
。 ” 张 旭 华 同志在 《九 品 中正 制 萌 芽 探 讨 》 一 文 中

,

更精 确 地 指 出这 一 制 度 萌 芽 于 汉 末 建

安 年 间
。

杨 德炳 同志在 《 试 论曹 操 政 权 的性 质 》一 文 中
,

亦持 同祥 观 点
。

张
、

杨二 同 志 文 章分 别 载 于 《 中国 古 代史 论 丛 》

一 九 八 二 年第 二 辑
、

第 三 辑
。

笔者 同 意 上 述 意见
。

� 。 《晋 书 》 4 5 《 刘 毅 传 》
。

� 本 节 写 定子 一 九 八三 年 八 月
,

九 月 送 交 周 一 良 师 审 阅
。

是 月
,

获 读 唐长 孺 先 生 《 士 族 的 形 成 和 升 降 》 一 文 〔载

《魏 晋 南西 朝 史 论 拾遗 》 ) 始 知 唐 先 生 对 势 族 的解 释 与 本 节 墓 本 相 同
。

但 论 证 方 法 有 所不 同
。

本 节 是 在将 势 族 与 寒 门 做 比

较 的 基 础上 来 加 以 论 证 的
。

因 此
,

既 解 释 势 族
,

也 解 释 寒 门
。

有 鉴 于 此
,

本 节 文 字 仍 保 留
。

� 《晋 书 》 48 《段 灼 传 》
。

� 《晋 书 》 4 6 《刘 颂 传 》
。

�0 《 晋 书 》 4 8 《 阎纷 传 》
。

� 《 通典 》 3 2 注 引 《 晋起 居 注 》
: “ 仆 射 请葛 恢 启 你 , ‘

州 都 大 中正 为 吏 部 尚书 及 郎
,

司徒 左 长史 操 属 皆为 中 正
,

眨 今权 史 部
,

请 解 大 中正
,

以 为都 中正 职局 司理
,

不 宜 兼 也
’ 。 ” 《太 平御 览 》 2 6 5 引 文与 《 通典 》 同

。

《晋 书 》77 《诸 葛

恢传 》 称
,

诸 葛 恢 任吏 部 尚 书后
, “累 迁尚 书 右仆 射

,

加 散骑 常 侍
,

银青 光 禄 大夫
,

领 选 本 州 大 中正
。

尚书 令
、

常 侍
,

吏

部如 故 ” 。

诸葛 恢 的请 求 似 乎未 被 批准
。

� 《 晋书 》 8 9 《 刘 沈 传 》
、

9 4 《 霍原 传 》 俱 云 粗 原 被 举 为 二 品
。

� 此传 称 张 华领 司徒
。

误
,

张 华 从未 领 过 司 徒
。

《 晋 书 》 4 6 《 李重 传 》
。

@ 《晋 书 》 9 4 《 范架 传 》
。

@ 《晋 书 》 65 《 王 导 传 》
。

《三 国志 》2 8 《邓 艾 传 》 注 引 《 世 语 》 载
,

邓文
、

石 苞 曾任 典 农 部 民
。

《 晋 书 》4 4 《 石 鉴 传 》
: “ 石 鉴

·

~ ⋯ 乐 陵

沃 次人 也
,

出自寒 素
, ” 武 帝 时 “ 拜 光 禄 勋” ,

后 位至 三 公
。

《晋 书 》4 5 《刘 毅传 》 : a. “
·

” 于 时青 州 自二 品 以 上光 禄 勋

石 鉴 等共 奏 日 :
· ·

一
” 石 鉴 虽 出身 寒 素

,

先 世 无 闻
,

但 只 耍 升 任 高宫
,

也 是 二 品
,

按 石 鉴 为乐 陵 人
,

乐 凌 属 冀 州
, “ 青

州 ” 当为 “ 冀州” 之 误
。

《晋 书 》69 《 刁 协传 》
。

O 《晋 书 》 36 《 卫 难 传 》
。

见 唐长 孺 先 生 《九 品 中 正制 度 试 释 》
,

载 《 魏 晋 南北 朝 史 论 丛 》
。

“ 十 二 郡 中正 ” 当为 后 来 追记
。

司 马 氏 为 河 内 人
,

属 司 州
。

西 晋 时 司 州 方有 十 二 邵
,

此 为 魏末 事
,

不 应 有 “ 十 二

郡 中 正 ” 。

参 阅周 一 良 师 《晋 书札 记 》 “ 相 辈与 清谈 ” 条
,

载 《 文 史 》 第十 辑
。

但 《 晋 书 》 作 者此 处 的 用 意 还 是 可 以 看 出

的
。

这里 仅 要 说 明 当时 司 州境 内所 有 的郡 中正 都 联 合 起来 推 举 郑 默
。

《 三 国 志 》 21 《 傅 暇 传 》
。

@ 《 三 国志 》23 《 常 林 传 》注 引 《 魏略 》
: “ 先 时 国 家始 制 九 品

,

各 使 诸 郡 选 置 中正
,

差 叙 自公 卿 以 下 至 于 郎吏 功

德才 行 所 任
。 ” 此 段 材 料 常常 被误 认 为 中正 品评 人物 的 范 围上 自公 卿 下 至 郎 吏

。

其实 不 然
。

这 里 的意 思是 说
,

只 能 在 上 自

公 卿 下至 郎吏 的 范 围 内选 中正
。

杜 君卿 看 懂 了 这 句 话
。

《 通 典 》 “ 云
: “魏 氏 革 命

,

州 那 县 俱 置大 小 中正
,

各 以 本 处 人

任
,

诸 府公 卿 及 台 省 郎吏 有 德充 才 盛者 为 之
。 ”
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@ 曹魏
,

郡 中正 由诸 那 推 举
。

西 晋
,

州 中 正 由 司 徒 府 选授
,

郡 中 正 有 时 由州 中正 推 举
,

但 最 终 也 要 由司 徒 府 批 准
。

对 此
,

唐 长孺 先 生 在 《 九 品 中正 制 度 试 释 》一 文 中早 已 指 出
。

不 过
,

唐 先 生 并 未指 出这 一 变 化 出现 的原 因
。

所 以 本 段 文字

仍 保 留
。

此 外
,

即 使 在 西 晋
,

也 偶有 由 诸 邵推 举 中 正 的情 况
。

《 晋 书 》 9 4 《 任 旭 传 》
: “ 任 旭 字 次 龙

,

临 海 章安 人 也
。

父

访
,

吴 南 海太 守
,

旭 幼 孤 弱 ⋯ ⋯ 及 长 ⋯ ⋯ 乡曲 推 而爱 之
。

那 将蒋 秀鑫 其 名
,

请 为功 曹
·

一 寻 察 孝廉
,

除 郎 中
,

州 郡 仍 举 为

郡 中正
,

固 辞归 家
。 ” 这 种特 殊 情况 可 能 与 任 旭所 在 州 邵 原 属昊 国 有 关

,

原 蜀 汉 地 区 的 中正 制度 也 具 特点
。

如 河攀 为 蜀 那

杯 人
,

西 晋太 康 年 间 曾 任 粱 益 二 州 中正 ( 见 《 晋 书 》 4 5 《 何 攀传 》 )
。

像 这 样 一 人 兼 任 二 州 中正 的 情 况
,

在 西 晋
,

就 我 所

见 史 料
,

仅 此 一例
。

总 之
,

西 晋 时期
,

中央政 权 对 原 吴 蜀地 区 的 政 策 有 些 特 点
。

O 参 阅严 耕 望 氏 《 中国 地 方 行 政 制度 史 》 上 编

—
卷 中 《 魏 晋 南 北 朝 地方 行 政 制 度 》上

,

魏 晋 南 朝第 八 章
、

第 七

章
。

O 东 汉 末 年
,

世族 轻 视 寒 人的 风 气 已 经 形成
。

唐 长孺 先 生 早 已 指 出这 一 点
。

如 天 水 大 姓 排 挤 薛夏
,

单 家 张 既 在 本地

受大 姓 竣 视
,

严 千
、

李 义 不 敢 与冠 族 相 争 等等 ( 见 唐 长孺 先 生 《门 阀 的形 成 及 其衰 落》一 文
,

载 《武 汉 大 学人 文科 学 报 》 19 5 ,

年 第 8 期)
。

但 我们 注 意 到
,

这 种 情 况 基 本 上 都 是 发生 于 地 方 州 邵 中
。

进 入 西晋 以 后
,

地方 那 姓 依 然 轻 视寒 人
。

此 类 史 料 甚

多
,

请 参 阅 《 晋 书 》9 8 《 王 沈 传 》
、

33 《孙 锋 传 》
、

45 《郭 奕传 》
、

89 《 易 雄传 》
。

@ 《三 国 志 》 10 《 荀 或 传 》
。

公 《太 平 御 览 》9 5 引魔 预 《 晋 书 》
。

O 《晋 书 》 33 《 石 苞 传 》
。

。 《 晋 书 》 45 《 刘 毅传 》
,

《 通 典 》 14 亦 引此 语 作 “ 一 人 不 审
,

遂 为 坐 废” 。

文 义 较 胜
。

O 《后 汉 书 》 5 《 安 帝 纪 》
。

O 《后 汉 书 》45 《 袁 安 传 》
。

@ 《三 国 志 》 6 《袁 绍 传 》 注 引 华桥 《 汉 书 》
,

又 《后 汉 书 》 4 5 《袁 安 传 》 载
,

袁 汤 长 子 为 袁 成
,

未 提衰 平
。

二 书

记 载 不 同
,

不 知 孰 是
。

@ 《后 汉 书 》 5 4 《杨 展 传 》
。

O 肠 《 三 国志 》 6 《 袁 绍 传 》 及 注 引 《 魏 书 》
。

。 《三 国 志 》26 《 满 宠 传 》
。

@ 关 于南 朝 门生 故 吏地 位 下 降 间题
,

请 参 阅 唐 长孺 先 生 《南 朝 寒人 的 兴 起 》一 文
,

载 《 魏 晋 南北 朝 史 论 丛续 编 》。
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