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梁 漱 溟
“

新 孔 学
”

的 历 史 地 位 和 影 响

董德福

内容提要
“

新孔学
” 以复兴儒学 为归趣

,

严厉批评
“ 五 四 ” 反 传统 主 义者 的西 化道路

,

试 图 通

过
“

援西 学入儒
”

的途径
,

重 新 诊释孺 学精义
,

凸 显 孺学在现 代 的精神价 值
,

化解 传统与现 代之 间 的

内在 紧张
。

本文 着 重指出
,

作为对新文 化运 动 的
“

辩证的反动
” , “

新 孔学
” 在 中国 现代思 想 文化史 上

有着一 定 的地位 和 影响
。

关扭词 新孔 学 儒学复 兴 新 文化运动 传统 现代

年
,

梁漱 溟 一 受聘 于 中国 最高学 府北 京 大学
。

当时 的 北 大
,

是 新 文化 运 动

的 中心 阵地
,

云 集 了 一大批 在 日后思 想界 叱 咤 风 云 宣 传 新文 化 的 中坚 人物
。

在
“

西 化
”

业 已 成 为

时 尚的文 化 氛 围中
,

梁 漱 溟特立 独行
,

以批 评西化 思 潮 为职 志
,

怀着 弘扬 发 挥东 方 文化 的宏 愿
,

顶 住 巨大 的精 神 压力
,

潜 心 于 印 度哲 学 和 儒 家 哲 学 的教 学 和 研 究
。

四 年 后便 发 表 了
“

归 宗 儒

家
”

的
“

震 古 烁今 之 著作 ,’ 蒋 百 里赞语
—

《东 西 文化 及 其哲 学 》
,

并 因 此饮 誉 京华
,

奠定 了 他

在 中 国 现代 思想 文 化史上 不 可 动摇 的地位
。

《东 西 文化 及其 哲学 》是新 文化运 动期 间 系统 论述 东西 文化 和 东 西 哲学 的 经 典之 作
。

是伴

随 着对 文化 问题
、

社 会 问题 和 人 生 问题 的思 考
,

梁 漱溟 检讨 审察
“

五 四
”

东西 文化 论 战后所 作 的

总 结性 宣 言
。

他 以 比 较哲 学 的 手法
,

论衡 西 洋
、

中 国
、

印度 三系 文化 之 异 同优劣
,

通过 对异 质 文

化 的反 思
,

探 寻 中 国文 化和 世界 文化 的历 史走 向
,

最后 以儒 学 在现 代 的 复 兴为 落脚 点和 归 趣
。

在 人人 皆 日 奴儒误 国
、 “

打倒 孔 家 店
”

呼声盈 耳 的 时 代 里
,

梁漱 溟悍 然 标举 孔家 义旗
,

以
“

新

孔学
”

相 标榜
,

与反 传统 主 义 者相 抗衡
。

其 逆反 新 潮
、

掉背 孤行 的 胆识
,

鲜 有 出 其右 者
。

由 于 他

所讨 论 的东 西 文化 问题 是 五 四 知识 分子 人人 心 中的 问题
,

且 所 持 东 方文 化 优 胜 的见 解 圆 融 高

明
、

多抒 新意
,

遂 引起 知识界 的 广 泛关 注
。

他 对传 统儒 学 的 现 代诊 释
,

比之 先前 的 守 旧腐 儒无 疑

要 高 出 一筹
,

对新 派 的欧化 模式更 是 当头棒 喝
,

是 化解 传 统 与现 代
、

价值 与历 史之 间 的 张力
,

努

力 走 出 中世纪
、

迈 向现 代化 在文 化方 面 的尝试
。

影 响所 至
,

不 仅 泛及 华夏
、

显 于 当时
,

且 超 出 国

界
、

绵 延至 今
。 “

新孔 学
”

的 代 表作《东西 文 化 及 其哲 学 》 年
,

在 不到 十年 的 时 间 里 即 已再

版 了八 次
,

影 响之 巨 怕 只有 胡适 的《中 国哲 学史大 纲 》堪 与之 比肩
。

该 书一 出
,

赞誉 附和 者有 之
,

同情 批 评者 有 之
,

激烈 反对 者也 有之
。

友人 李石 岑在 论评 该 书时 曾指 出 《东 西文 化及 其哲 学 》

“

发 行不 到 一年
,

已 经得 了 近 百篇 的 论 文
,

十 几册 的 小 册子
,

和 他 大打 其笔 墨 官 司
。

这样 一 闹
,

他

这 部 书
,

居然 翻 成 了 十 二 国 的 文字
,

把 东西 两 半 球 的学 者
,

闹 个 无 宁 日
” 。 “

新 孔 学
”

在 当 时引

起 的 轰 动效应 由 此 可见 一 斑
,

梁 也 因 此被 一 些学 者称 为二 十 年代
“

中国 思 潮 的代表 者
’,

之 一
。

为什 么 在 新 文 化运 动如 日中天
,

传统儒 家价 值体 系大 厦将 倾 之 际
, “

新 孔 学
”

能赢得 举 国 性

声誉 呢 美 国 哈佛 大 学教 授
、

梁漱 溟 的传记 作者艾 恺认 为
,

梁 氏 理 论在 二 十年代 具 有如 此魅 力
,

“

说 明了 在 沿 海大 埠 的学 术 圈 外
,

新 文 化 运 动 的震 憾 是 有 限 的
’, 。

它 同时 也表 明
,

中国 文 化 遭



遇 西 洋 文化 的 冲击而 很快 败 下 阵来
,

在 一 定 程度上 应归 咎于 冥 顽不 化 的 守 旧 冬 烘 的无 能
。

这些

人 虽 执 持着 护卫 传统
,

对抗 西 化 的 原则
,

却缺 乏 灵 活 高 明 的战 略战术 眼 光和 应变 手段
。

梁 漱 溟

痛切地 指 出
,

当西方 文化 向 中国 文 化步 步 进逼
,

直 向咽 喉处 下刀 时
,

旧派 仍 只 知 搬弄些
“

死 板 板

烂 货
” ,

说 它们 是 如何 如何 的 好
,

对 西方 文 化之 优 长不 愿 承认
,

或 干脆 视 之为 洪水 猛兽 而拒 之 门

外
,

且不 加 区 分地 为传 统 文化 延误 现代 化 进 程开 脱 罪责
。

这 如何 经得 起 头脑 明晰 犀利 的 陈独 秀

的反击 如何 在 历史 事 实面 前站 得住 脚 又 如何 在与新 思 潮 的抗 衡 中重现儒 学 的 光 辉 鉴 乎

此
,

梁漱 溟 坚持 对 中 国 文 化不 卑 不 亢
,

对 西 方 文化 亦迎 亦 拒 的 态 度
,

以 寻求 文 化界 的 同情 与理

解
。

他对 儒 家道 德哲 学 的 直 觉 主 义 阐释 和 对 真假儒 学 的 严格 甄别
,

是 前无 古人 的 事业
,

从 传统

中开掘 出许 多 为 现代 化所 需 的 价值 资 源 他 对 儒 家道德 伦理 的礼 赞 和 对 西 方 工业 文 明 流 弊 的

揭露
,

是 以 文 化 的 自我反 省
、

自我 批判 为 前提 的
,

不 仅包 含有 学理 上 的合理 性
,

且有 事 实上 的根

据 而 他 对西 方 文化 价值 的 相对 尊重 和 对 历 史上 扭 曲 了的儒 学形 态 的严厉 指斥
,

表 明他 所建 构

的 文化哲 学 是他 深 思熟 虑 的结果
,

理 智 的抉 择代替 了感情 的偏 执
。

这 一切足 以 使梁 成为 保 守主

义 阵营 中最 著 名 的领袖 人物
,

而 且使 保 守主 义阵 营具备 了堪 与西 化派相 对 垒 的声势
。

西化 派 和

社 会 主义 者之 所 以 把 梁漱俱 看作 是新 文 化运 动在 思 想 文化领 域里 的最 大 障碍
、

最危 险 的言敌
,

关 键 正在 这里
。

从 中 国 现代 文 化哲 学 的发 展 脉络 看
, “

新孔 学
”

之能 够在 现 代 思 想 文 化界 具 有 其相 应 的地

位 和影 响
,

原 因 不 外 以 下三 端

一
、

复 兴俪 学
,

抗衡西化

缺 乏 对 东西 文 化 的精详 分 析和 历史 的
、

动 态 的 比较 研究
,

就没 有 资格 对 东 西 文化 之 优 劣
、

长 短 以 及 文化 的 未来 发展 趋 向妄加 臆说 不 能 超脱 皮相而 深人 其 里 的简单 文化 类 比
,

就 难 免支

离
、

芜 杂
,

不得 要 领
。

梁漱 溟深 晓 此理
。

他 将作 为成绩 品 的
“

文 明
”

归源 于
“

生 活 样法
”

的文化
,

再

以 哲学 作 为 民 族精 神 的 内核 来 涵 盖 文 化
,

由
“

意 欲
”

立 论
,

标 出 中
、

西
、

印三 大 系文 化 的究 意 分

野
。

认 为
“

西 方 化 是 以 意 欲 向前 要求 为其 根本 精神 的
” , “

中 国 文化 是 以 意 欲 自为
、

调 和
、

持 中为

其 根 本 精神 的
” , “

印度 文 化是 以 意 欲 反身 向后 要求 为其 根本 精 神 的
” 。

这 就是 著 名 的
“

文 化 三

路 向
”

说
。

梁试 图 让人 们相 信
,

就人类 文 化 的发展趋 势而 言
,

是 由西方 而 中国 而 印度
,

随着 人类

面 临 的问题 的 变迁
,

西
、

中
、

印三 系 文 化将 挨次 轮班地 演进
。

中 国儒 家 文化 是代 表 着未来 的
,

在

价 值形 态 方 面远 高 于 西方
,

中国 近 代 以 来 的落 后 并不 表 明 中 国文 化本 源 上 有 何不 足
,

只 是
“

文

化 早熟
” 、 “

调和
”

态 度拿 出得 太 早
,

因 而不 合时宜 罢 了
。

换 言之
,

较 之西 方近 代文 化
,

中国文 化是

过 而后 不及
。

时至 西方 工业 文 明弊端 已显 的现 时代
,

走 在第 二条 路 上 的儒 家文 化正 可 纠西学 之

偏
,

补 西学 之缺
,

不 必 自轻
,

放弃 固 有
,

模仿 西方
。

他深 信
,

儒学 在将 来 的 复 兴不 仅是 可 能的
,

而

且是 必 须 的
。

它是 中华 民族 复兴 的 文 化基 础
,

更是 救 西方 之 自毁 的 不 二法 门
,

中 国 文化理 应 对

现 代人 的生 活 有所 贡献
。

这 也是 包括 梁启 超在 内的 现 代新 儒家 的 共识
。

贺 麟先 生 曾指 出 梁 漱 溟
“

新 孔 学
”

是
“

五 四
”

时期
“

比 较 有 系 统
、

有 独 到 的 见 解
,

自成 一 家

言
,

代 表儒 家
、

代表 东方 文化 说话 的
” ,

他 的 思 想 可 以
“

使 人对 整 个东 方文 化 的 前 途
,

有 了无 限 的

乐 观 和 希 望
” ,

从 而
“

助 长 国 人对 于 民 族 文 化 的 信 心 和 自尊心
” 。

华裔 学 者林 毓 生 教 授 则认 为
,

作 为 现代 新 人 本 主 义 的 前 驱
, “

新 孔 学
” “

开 启 了保 守 知 识分 子后 来 对 中 国 文 化发 展 的 许 多 企

盼
,

如 民 主 可 从 中 国 传 统
‘

开 出
’

说
, ‘

中国 儒 家文 化第 三 期 发 展
’

等
” 。

通 观 梁 氏 文 化理 论 和 实

践可 知
,

他对 儒家 文化 在现 代 的 再 度辉 煌所倾 注 的 热情 足 以 与 西化 派 批 判传 统
、

全盘 学 习 西 方

所 作 出 的 努力 相 提 并论
,

对 现代 新儒 学 思 潮 的 形成 和 发 展确 有 原创 性功绩
。



梁漱溟 之成 为文 化 保守 主 义 者 的总代 言人
,

是 由其 文化 理论 立论 的 圆融 高 明
、

新儒学 思 想

的 深 刻创 见
、

对 西 化 派立 场 的有 效设 难
、

以及 充 满着 对 现代 人 生 活 的 人 文 关切 等 特点 决 定 的
。

在《东西 文化 及其 哲 学 》一 书 中
,

他 明 确提 出 了 中 国文 化重 构 的三 条 方 针 要排 斥 印度 的态

度
,

丝毫 不 能容 留 对 于 西 方 文 化是 全 盘 承 受
,

而根 本 改过
,

就 是 对 其态 度 要 改一 改 批

评地 把 中国原来 态 度重 新拿 出来
。

众所 周知
,

梁漱 溟 是倾 心 佛 法 的
。

他 认 为佛教 文化 高玄 妙远
,

是 人类 智 慧 的极 至 和世界 文

化 的 最终 归 趋
。

但佛 教 文 化 的复 兴 当 在 儒 家 文 化复 兴 以 后 的 较 远 的 将来 才能 实 现
,

现 在提倡 尚

不是 时候
。

且 印度 宗 教文 化是 出 世 的
,

不 符合 救亡 图 存 的 时代要 求
。

因 此
, “

排斥 印 度 的态 度
”

易 得到多 方 面 的 同情 和 支持
,

似无需 多议
。

值 得注 意 的 倒 是 以 下 二 层

其 一
,

梁 尽管 对 西方 文化 少有 好感
,

对西 方功利 型 人生 态度 和 主 客 分离 的 哲 学倾 向更 是批

判 有 加
,

但 对发达 于 西方 近代 的科 学和 民 主 这 两大 精神 可能 给 予 中国 文 化 和 中国 社 会 的贡 献
,

有 着 深切 的认识
,

表 示要 无条 件 的承受
,

以 为 实现 中 国学 术
、

中国 文 化和 中国 社会 现 代化 之资
,

这 多 多少少 还是 保 持 了 与
“

五 四 ” 时代精 神追 求 的一致性
。

当然
,

吸取西 学 长处
,

仍须 确保 民族

文化 的 主体 地位
,

注 意 防止 西学 业 已 给西 方社会
、

西方 人 的生 活带 来 的弊 害
,

也 即 对西 方 文化

要
“

根 本 改过
” 。

这 虽
“

亦未 完全 逃 出
‘

中学 为体
,

西 学 为用
’

的 圈 套
。

然 而他 却巧妙 地 避免 了东

方 文 化优 于西 方文 化 的偏 狭复古 的见 解
’, ,

具 有 了近 代 的特征
。

其二
,

通过 对 儒家 传 统 的清理
,

使
“

中国 原来态 度
”

—
原始 儒学 重放 光彩

。

新 文化 运 动 以

来
,

传 统儒 学 一直 被视 为是 中国 落后 的 真正 原 因
。

梁 倾 其全 力替 孔 子辨诬
,

还 孔子 儒学 以本 有

的神 圣灵 光
,

指 出 唯 有 孔 子儒学 才是 中华 民 族的 真 精神
,

遗 憾 的 倒是 真儒 学从 未在 历史 上真 正

实现 过
。

二 千多 年来
,

历 经后 儒 的歪 曲篡改
,

孔 子儒 学 已 变得 面 目全 非
。

为此
,

梁漱 溟牢 牢抓 住

替 儒 学正 本清 源 这 一 环节
,

以 唤起人 们对儒 学的 应 有 尊重
。

一方 面
,

他 对僵 死 的
、

形 式化 的儒 学

的批 评是 十分严 厉 的
,

与新 文 化将 士 有 惊人 的 相 似之 处
,

表现 了 五 四 人 应 有 的 自我 批判 意 识

另 一 方面
,

他 又 主 张在 将 儒学末 流 从 传统 中清除 出 去 的 同时
,

要认 真 挖 掘和 充 分体 认儒 学 的真

精 神
。

他 认 为 以 孔 子
“

刚
”

的 精神 为价 值 内核 的 原 始儒学
—

“

中体
” ,

含 融 了 中西 两大 文化 的 长

处 却 没有 他 们 的 短 处
,

且 对西 学 具有 统摄作 用
。

可 见
,

正如艾 恺 所说
“

在 梁 的理 论 中
, ‘

体
,

已不

再是 中国 人 当时所 据 有 的 东 西
,

已成 为 一 种 尚未 实现 的 潜 能
‘

用
’

的 有效 获得 取决 于
‘

体
,

的 实

现
。 ”

梁漱 溟 文 化哲 学 的 魅 力 及其 能 与西 化 思 潮 相领 顽 的 基 点正 在 于 此
。

虽 然参 照 梁 的 生 活

体验 及透 过 他文 化 重 建 的 三条 方针
,

我们 不 难发 现其 中 内含 的矛盾
。

但 不可 否 认
,

他 的新 儒学

思 想 达到 了 前人 不 曾有 的高度
,

形 成 了对 西 化派 真正 有力 的挑 战
。

五 十年代 后期
,

台湾 的胡秋

原先 生 仍 认 为
“

新孔 学
” “

有 独 创 的 意 义 和 可 惊 叹 的 深 刻思 想力
” ,

这 决非 虚语
。

二
、

以 人文 自觉 反对 科 学主 义 和 物质 主义 的误导
《东 西 文 化及 其 哲学 》一 书是 新 文 化运 动 中第 一 部 系统 地 比 较 东 西文 化 的 文化 哲 学 著作

,

与 同时 期 的 梁启 超 泛论 文 化不 同
,

此 书将
“

五 四
”

时 期广 泛层 面 上 的文 化 论 战引 人 了 涉及 东 西

文化 根本 精 神 的 哲 学领 域
,

为 现 代新 人文 主 义 思 潮 的 形 成 做 了 初 步 的 哲 学 定位
,

梁也 因 此 获得

了
“

新 陆王
”

哲学 家 的 美 誉
。

他对 中国 精 神文 明 和 西 方物 质文 明 的 划 分
,

意 在贬 抑 西 学
,

弘 扬 中

学 精 意
,

影 响 了 爆发 于 年 的 科 玄 论 战
,

成 为 中 西 合璧 式 玄 学 人生 观 的 精神 导 师
。

严 格 地说
,

中 国 现代 之 有 系统 的 文 化 哲 学 当 自梁 漱 溟 始
。

梁 以 独特 的 方式 探 索 传 统 与现

代
、

中学 与 西学
、

工 具理 性 与价值 理 性
、

物 质技 术与 道德 伦理 的 关 系 等 世界 性课 题
,

他 所提 供 的

解 决途 径对 后 人有 导 向性影 响
。

尔 后 的几 十 年 中
,

人们 在谈 中国 文化 和 中西 文化 比较 时
,

很多



人 仍然 停 留 在 他所 规 范和 描 述 的 框 架和 问题 中
。

“

新孔 学
”

的 一 个显 著 特点 是
,

它从 文化 角度突 出 了 西 方 现代 生 活 因 异化 而 带来 的 困 惑
、

苦

恼
、

失 落等 情感 方 面 的 问题
。

梁通 过对 西 方 功利型 人生 的严 厉批 评
,

将儒 家 文 化 的 精神 价值 凸

显 了 出来
,

由中西 的 比较 过渡 到 中国 传 统的 发 扬
。

在 西 学东 渐
、

传统 儒学 厄 运 临头 的 危 殆情 势

下
,

梁 肯 定 了 中国 文 化 和 东方 文 化 的价值
,

特别 是肯 定 了 孔子 儒 家学 说 的生 命和 智 慧
,

这就 确

立 了 现代 新儒 家 学派 尊孔 崇 儒 的精 神方 向
。

当代儒 学 大师 牟宗 三 在 谈 到梁 漱 溟对 现代 新儒 学

的 贡 献 时 曾说
“

在新 文 化 运 动 中反 孔顶 盛 的 时 候
,

⋯ ⋯ 他独 能 生 命 化 了 孔 子
,

使吾 人 可 以 与 孔

子 的 真 实生 命 及 智 慧相 照 面
,

而 孔 子 的 生 命 与智慧 亦重 新 活 转 而披 露于 人 间
。

同时
,

我们 也可

以 说 他 开 启 了 宋 明 儒学 复兴 之 门
,

使 吾人 能 接上 宋 明 儒者 之 生 命 与智 慧
’, 。

现代 新 儒 家所 要

接 引 的 源 头活 水
,

正 是 要 通 过宋 明儒 学而 遥 契孔 孟 先 秦儒 学
,

梁 漱 溟 自觉 地 开 启 了 这 一方 向
,

这对 后 来者 是有 重 要意 义 的
。

“

五 四
”

前 后
, “

新青 年
”

派选 择 了 西 化模 式 的现 代化 道 路
。

来 源 于 西 方 的 科 学 实证 主 义 思 潮

和
“

功 利型
”

人 生 主 宰 了 中国 思 想界
,

导致 日后
“

科 学一 层论
”

的 武断 和 物 质 利 益至 上论 的泛 滥
。

这 是 与 中国 传 统 人文 精神格 格 不 人 的
。

注 重 概 念 分析
、

肢 解整 体对 象 的 实 证 方法
,

作 为一 种专

注 于 外在 静体 的 理智 认知 方法
,

忽视 了 对人 类生 命 个体 的 情感 关怀 和 对 形 上 本体 的 哲 学追 求

而 极 端 唯物 主 义 贪 图物质 享受 和 利益 钻营
,

疏忽 了 对生 命 意义
、

人 生 价 值 的体 验 和 对 理想 人格

的 塑 造
,

把立 体 人 生 平 面 化
,

把 传统 的价 值尊 严和 人格 尊 严 所编 织 成 的 动 态宇 宙
,

化 为 实 验室

中静 的 观 察
,

重 蹈 了 西洋 近 代 以 来
“

精神 陷在物 质
”

里 的
“

机 械 的 唯 物 的 人 生观
”

之覆辙
。

这 对本

已 飘 摇欲 坠 中的 儒学 传统 无疑 是雪 上 加霜
,

因而 引起 梁 漱 溟 的 深深 忧 虑和 竭 力反 对
。

梁认 为
,

“

西 洋人 以 为 人生 不 外乎 种种 欲望 之满足
” ,

以致 于
“

完 全抛 荒 了 自己
,

丧 失 了精 神 外 面 生 活 富

丽
,

内里 生 活 却 贫 乏 至 于 零
”

救 治之法 是
“

把适 才化 为物 质 的宇 宙复 化 为 精神 的宇 宙
’, ,

重返

自己 的精 神 家 园
。

在 他看 来
,

人之 所 以为 人 者在 精神不 在 物质
。

精 神 富足
,

可 以 补 物 质匾 乏之

偏 物质 充裕
,

却 难 以 救精 神荒 疏之 弊
。

可 见
,

他 是一 个 地 道 的 重精 神
、

轻物 质 的 现 代儒 者
。

当然
, “

新孔 学
”

对 传 统精 神 价值 的 张扬 并非 完全 抹 杀科 学 和 物 质 为 人类 生 活 所 必需 这 一

事 实
,

而是 在 确 保 价 值 优 先
、

精神 优 先 前提 下
,

试 图 在 科 学 与 价 值 之 间
、

物 质 和 精 神之 间 谋 一
“

中道
” 。

这 一 思 想 对 后来 新传 统 主 义 者 的 影 响是 巨大 的 科 玄论 战 中玄 学 派 对
“

科学 万 能论
”

的

洁难 唯 情 哲学 的倡 导 者 朱谦 之 对机 械人生 的 批 判 和 对 直觉 人 生 的 礼 赞 以 及 包 括冯 友 兰
、

贺

麟
、

熊 十力
、

唐君 毅
、

牟宗 三 在 内的现
、

当代 新儒 家对事 实世 界 与价 值世 界
、

为学 与 为道
、

哲学 与

科学 的划界 区分
,

无 不是 沿承 了
“

新 孔学
”

的 内在理路
。

生 活 于 现 代 的梁 漱 溟
,

力 图 通 过对 陆王 派人 生 态 度 的 提 倡
,

解 决 近代 以 来 所 面 临 的
“

意 义

危 机
” 、 “

精 神迷失
”

问题
,

重新 找 回 现 代人 安身立 命之 所
,

以 回 应西 化 派 的 挑 战
。

虽 然 用 近 视 的

眼 光来 评判
,

新孔 学 的价 值取 向和 精神方 向与
“

五 四
”

新思 潮是 背道 而 驰 的
,

但 作 为对新 文 化运

动
“

辩证 的 反 动
” ,

梁 独 具 慧 眼
。

他 针 对西 化 派 的 偏 弊 所作 的 反 击是 有 力 的
,

具 有 补偏 救弊 的 作

用
,

作为 新文 化运 动 的 对立 互 补 因 素
,

新孔 学是
“

五 四
”

文 化启 蒙 中不 可或 缺 的 一 环
。

正是 以 梁

漱 溟 为代 表 的道 德 人 本主 义与 以 胡 适为 代表 的 科学 实证 主 义 相磨 相 荡
,

相 斥 相 融
,

共 同描 绘 了

现 代 中国 资产 阶 级 哲 学 的绚 丽 色彩
。

三
、

开启现 代新 儒 家
“

援 西 学入儒
”

的先河

以 儒 学 为核 心 的 传 统 文 化 经 过 西 学 的 冲击 和
“

五 四
”

知识 分 子 的批 判 已 景 况剥 极
,

杜 维 明

先 生 以
“

儒 门淡 薄
,

收拾 不 住
”

来 描绘 儒学 的 窘 况
。

传统 儒学 若不 经 过认 真 的 梳理
,

拯 救其 合理



的 内核
,

真 有从 此 一撅 不 振之 虞
。

梁 漱 溟 以 超人 的 智 慧 和 气 度
,

从 西 方 哲学 中寻 找可 资利 用 的

思 想 观念 和 方 法
,

并 藉 此 对儒 家哲 学作 全 新 的 解 释
,

开启 了 现代 新 儒家
“

援 西学人 儒
”

的先河
。

梁漱 溟认 定
,

在 西方 哲学 中
,

唯有 柏格森 生 命 哲学 与孔 子 儒家 哲学 相遥 契
。

生 命 哲学 蔑视

科学 理性
,

裁 抑物 质 生 活
,

高 扬生 命 主 体 的 能动性
。

其 尚变 的 特征
,

与 中 国 儒家 刚健 精进
、

自强

不 息 的宇 宙观 和 人生 观 念相 契 合 主 张 无 内外
、

无 能 所 之 区 分 的 直 觉 体 认 的 认 识 进 路
,

与儒 家

轻 知识
、

弃科 学
、

重 体悟 的 人文 传统相 仿佛 其关 于 生命超 越 物质
,

以求 人 类精 神 自由向上 的观

点
,

则 与儒 家清 心 寡 欲 以求 精神 独 立 的 人 格 理 想 相 类 同
。

梁 漱溟 在 生 命 哲 学观 念 的 引导下
,

诊

释 孔 子仁 学
,

建立 生 命 本 体
、

强 化直 觉体悟 功 夫
、

追 求健 动 自主 超 逸艺 术 的 人 生 境 界
,

从而 生 命

化 了 儒学
,

直觉 化 了道 德
,

为 生 活 于 日益 发 达 的科 技 文 明 中 的 现 代 人确 立 安 身立 命 之 所
,

使 传

统儒 学获 得 新生 命
。

因 此
, “

新孔 学
”

在 本 质上 无 宁说 是 一 种 以 儒 家哲 学为 内容 的 生命 哲 学
。

这

一方 向
,

对 现代新 人 文 主 义 的启发 作用 是 不 容 忽视 的
。

梁 漱溟 思想 的 主流 是儒 家心 性之学 与柏 格森 生命哲 学 的结 合
。

受柏 格森 的影 响
,

梁 氏的形

而 上学 理论 突 出 了
“

生命
”

的原则
。

他反 对机 械论 者把 宇 宙视 为一 个 外在 于 人
,

可 以为 人 的理智

所 把 握 的 静 态实 体
,

认 为宇 宙乃 是 与人 的 生 活
、

行 为 融 为 一 体 的生 命 过 程
,

它 处 于 永不 停 息 的

流 变过 程 中
。

因 此
,

对 宇宙 本质 的 把 握
,

舍 直觉 的 进 路外 别 无 他途
。

梁 漱 溟 以 直觉解 释 孔子 的
“

仁
” 、

孟 子 的
“

四 端
” 、

王 阳 明 的
“

良知
” ,

把作 为认 识 方法 的 直觉
,

演 变 为具 有实 践功 能 的 道德 范

畴
。

这样
,

二 千 多 年前 的孔 子 俨然 成 了 现 代 的 生 命 哲学 家
。

梁 氏 以 直觉 人 生涵 盖孔 子儒 家哲 学

的 全 部而 忽 视其 中的 知 识 传 统
,

且 以 直觉 人生 与理 智 功 利 人 生 的 区 别 标 示 中西 文 化 的 总 体

分 野
,

是 主 观武 断
、

六 经注 我 的 手法
。

一 方 面
,

他 以 传统 释传 统
,

过 分强 调 中西之 异
,

认 为 中国 文

化 的价值 就在 其不 同于 西 方文 化 之特异 点
,

这 就难 以 突破 传 统樊 篱而 超 越 自己
,

遂 其 现代 化 了

儒 学 的宏 愿
,

也 不利 于 中西 文 化 的 融 合
、

互 补
、

共进 可 另 一 方 面
,

他 把 生 命 哲 学 的 原 则 内 化到

儒 家思 想 中
,

对 儒 家哲 学 作 了 直觉 主 义 的 发挥
,

有 利 于 凸 显 中 国 文 化 的人 文 精神 和 道德 价 值
,

对 纠正 胡适 等人 从实 证 的
、

知识 论 的 方 法 和 角度 评介 儒 学之 偏 显然 是有 意义 的
。

须 知
,

中 国 文

化 走 向世界
,

换 言之
,

中国 文 化之 特长
,

不 在 其知 识论 传 统和 逻 辑实 证 的 方法
,

而 在于 其道 德理

想 主 义及 对 主 客 浑融 不 分 的 理想 人 生 境 界 的 追求
,

这 也 正 是 生 活 于 现 代 的 西 方 人 日益看 好 中

国 文 化 的重 要 原 因
。

梁漱 溟借 鉴 柏 格森 生 命 哲 学 中的直 觉 法
, “

从 柏 氏 那 里 为 中 国 哲 学 找到 了 一 种解 释
,

在研

究 中 国文化 及 中国哲学 方 面 毕 竟 可 以 看作 一 种 新方 法 的引 人
,

这 种 引人 在 方法 论 意 义上 并 不

比 胡 适《中 国 哲 学史 大 纲 》差
’, 。

梁 漱溟 建立
“

新 孔学
”

所 凭 藉 的这 种
“

新 方法
” ,

对后 来者 的影

响是 巨 大 的
。

贺 麟先 生 称 梁是 民 国 以 来
“

第一 个倡 导直 觉 说最 有力 量 的人
” ,

并 引起 他
“

注 意 直

觉 问题
” ,

撰文 专论 直 觉方 法
。

他
“

由 漱 溟 先生 的 直 觉说
,

进 而追 溯 到 宋 明 儒 的 直 觉说
,

且 更推 广

去研究 西 洋哲 学 家对 于 直 觉 的说法
” 。

区 别 于 梁
,

贺麟 认 为
“

直 觉是 一 种经 验
,

复是 一 种 方法
” ,

“

谓直 觉方 法 与抽 象 的 理 智方 法 不 同则 可
,

谓 直觉 方法 为无 理 性或 反理 性 则不 可
” ,

从 近 代哲 学

以 及 现代 哲 学 的 发 展 趋势 看
,

注 重 直 觉方 法 的 中 国 哲 学 与 注 重 理 智 方 法 的 西 方哲 学 当有 互相

融 合
、

综 贯 的 必 要
。

不 难看 出
,

贺麟 对 梁 漱 溟 直 觉说 的 修 正
,

表 达 了 他 对 中西 哲 学 互 补 的 愿

望
。

比之 于 梁
,

四 十年 代 的 新 儒家 以 更 加 开 放
、

更 具 自信 的 心 态 对 待 西学
,

因而 包含 有 更多 的 合

理性
。

区 别于 贺
,

一代 儒学 宗 师熊 十 力 在 挚 友 梁 漱 溟 的 直 接影 响 下
,

援 生命 哲 学人儒
,

区别 直觉

与 理 智
、

性 智 与 量智
、

玄 学 与科 学
,

以
“

体用 不 二
”

立 宗
,

创建 了
“

新 唯 识论
”

哲学 体 系
,

阐发 中学

精 义
,

批判 西 化谬 谈
,

成 为 中 国 现代 哲学 史 上 的 一 颗奇 葩
。

作 为 学生 辈 的 牟宗 三
、

唐 君 毅 则从



“

新 孔学
”

中获得精 神食 粮 和 复 兴 儒 学 的门径
,

并 在 此 基 础 上
,

通 过熊 十力 的 仁心 本 体论 以及 黑

格 尔哲 学
、

康 德哲 学 与 儒 家思 想 的 揉合
,

建立 了 现 代 新 儒家 中 体 系最 恢 宏
、

气 势 最磅 礴 的 中西

合璧 式哲 学
。

在论及
“

新 孔 学
”

对 现 代 中 国 哲 学 产 生 影 响 时
,

尤 其 值 得 一 提 的 是
,

学 生 朱 谦 之 一

于 二 十 年代倡 导 的
“

唯情 哲 学
” 。

无 论在 方法上 还 是 在 目标 旨趣 上
, “

唯 情哲 学
”

均与新 孔

学相 一致
。

朱谦 之 曾多次 提 及 与 梁的 师 友关 系
,

两 人 曾相 约 为 小孩 子 般 的 朋 友
。

他 承认 自己 的

思 想 受《东 西 文 化及 其 哲学 》一 书 的 影 响 甚 大
。

朱 氏 唯 情哲 学 以 生 命 哲 学 比附孔 子 仁学
,

高 扬生

命 的 意义 和 情感 的 真 实
,

主 张 以 直觉 代替理 智
,

着 眼 于 人 之所 以 为人 之道
,

以 与科 学 主 义
、

唯 物

主 义 相 领 顽
。

他对 真情 生 活 妙景 的 描 绘
,

几乎 是 梁 氏 直觉 人 生 的 翻 版
。

“

新 孔学
”

形 成 于 二 十年 代 初 年
,

很 大程 度上 是 由 当时深 重 的 民族 危 机 和 西化 思 潮 咄 咄 逼

人 的 气势 激发 出来 的
,

是 被动 的 文 化反 省 和 文 化
“

应 战
” 。

第二 次世 界 大 战后
,

随着 东 亚工业 国

的崛 起 和 大 中华 经 济 圈 的逐 步 形 成
,

绵 延 了 几 千 年 的 儒 家文 化 已 不 再 像 本 世 纪初 那 样 成 为众

矢 之 的
,

儒家 夕才七对 现代 化 的 助 力作 用 已 为越来 越多 的 中外 有识 之 士 所认 识
。

现在 是 经过科 学

文化 洗礼 的儒家 文化 向西方 文 化 主 动发起
“

挑 战
”

的 时候 了
。

只 有 置 身于 世界 经济 和 世 界 文化

大发 展 的历 史背 景 中来 观察
,

才 能对 新孔 学 的历 史地 位及 其影 响 给予 恰 当的 评 价 和 预 测
。

必须

看 到
,

在 中 国 人 面 临 启 蒙与 救亡 双 重 任务 的
“

五 四
”

时代
,

梁 漱 溟复 兴 儒 学 的 价 值 导 向
,

难免 有
“

情 绪化 偏 执
”

之 嫌
。

但他 对 西方 现代 化模式 的理 性批 判 和 对 民 族文 化 主体 性原 则 的 坚 决维 护
,

以及 困 扰着 他终 生 的
“

儒 家 人生
”

与
“

现代 化
”

的协 调 问 题
,

时 至 今 日仍 发人 深思
、

启 人 心 智
。

新

孔学 把 民 族 生 命 与 历史 文化 等 同起来
,

试 图 从 中国 传 统文 化 中找 出 民 族文 化 的 根本 精 神
,

并 以

它 为主 体 吸收
、

改造
、

同化西 方 的 近 代思 想
,

谋求 现代 中 国 社会
、

政 治
、

文化 诸方 面 的现 实 出路
,

虽 不 能说 成 功
,

但 也 算不 得 保守
,

与
“

向后 看
”

的复 古派 有 本质 区 别
。

如 果考 虑 到 中国 目前 尚在

进行 中的社 会 主 义 现 代 化建 设 必须 注 意避 免西 方 工 业 化 国 家 所走 道 路 的 某 些 明显 失 误
,

使 发

展 的 途 径 和 目标 带有 越 来越 多 的
“

中 国 特 色
”

那 么
,

梁漱 溟 对 中国 亦 或是 世 界 世 纪乃 至 更

远 将 来历 史 的 影 响和 意义 才是 深 远 的
。

梁 本 人 晚 年 重 登讲 坛抒 发 旧 说
,

且备 受 注 目
,

要 即 在此
。

注 李 石 岑 《评 东 西 文 化 及 其哲 学 、 》
,

年《民铎 》三 卷 三 号
。

吴 稚晖 《一 个 新 信 仰的 宇宙 观 及 人 生 观 》 认太 平 洋 护 第 卷 第 号
,

年 月 日
。

在 吴 稚 晖 看来
,

除 梁 漱 溟 外
,

二

十年 代 中 国思 潮 的 代表 者 还 有 梁 启 超
、

朱 谦之
、

胡 适 三 人
。

《近 代 中 国思 想 人物 论 保 守 主 义 》
,
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。
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胜 利 出 版 公 司 年 版 第 一
、
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